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1 INFORME EJECUTIVO. 
 

1.1 PRESENTACIÓN DEL INFORME.  
 

La Dirección de Vialidad, parte del Ministerio de Obras Públicas (MOP), tiene como misión 
“proveer y mantener obras y servicios de infraestructura de calidad que permitan conectar los 
distintos territorios, contribuir al desarrollo del país, facilitar la inclusión, la movilidad de las 
personas y la productividad”. En este marco, se ha considerado esencial desarrollar un estudio 
de ingeniería para la construcción de una ruta costera que conecte la comuna de Huasco con el 
límite de la región de Coquimbo. 

Este informe final incluye un resumen ejecutivo del Proceso de Consulta Indígena realizado en 
cumplimiento del Decreto Supremo N° 66, de 15 de noviembre de 2013, que regula los procesos 
de consulta bajo el Convenio N° 169 de la Organización Internacional del Trabajo (OIT) sobre 
Pueblos Indígenas y Tribales. Este Convenio, promulgado mediante el Decreto Supremo N° 236 
de 2008 del Ministerio de Relaciones Exteriores, ha estado vigente desde septiembre de 2009. 
El proceso de consulta fue llevado a cabo por el Ministerio de Obras Públicas, a través de la 
Dirección de Vialidad, en coordinación con las comunidades indígenas de las comunas de 
Huasco y Freirina, las cuales se encuentran en el área de influencia del proyecto. 

El proceso se desarrolló entre marzo de 2020 y agosto de 2023, teniendo como principales 
objetivos informar, consultar y alcanzar acuerdos con las comunidades indígenas sobre las 
alternativas consideradas en el diseño definitivo del proyecto. Asimismo, permitió identificar y 
abordar los aspectos que podrían representar desafíos o impactos negativos asociados a la 
construcción de la Ruta Costera. Esta infraestructura busca consolidar una conexión vial en una 
zona que actualmente carece de un camino formal entre el límite de la Región de Coquimbo y la 
comuna de Huasco, en la Provincia de Huasco. 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



   

 
 
2 ANTECEDENTES DE LA CONSULTA INDÍGENA  
 

 
Mediante la Resolución Exenta N° 2895, la Dirección General de Obras Públicas (DGOP) del 
MOP determinó que era necesario llevar a cabo un proceso de consulta indígena en el marco del 
estudio de diseño de ingeniería denominado "Construcción Ruta Costera, sector: límite IV 
Región, Huasco, Provincia de Huasco, Región de Atacama". Esta decisión responde a la 
ausencia de un camino formal que conecte Huasco con el límite regional por la costa, donde 
actualmente solo existen senderos que coinciden parcialmente con el trazado propuesto. En este 
sector se encuentran organizaciones indígenas que desempeñan un rol activo en la protección 
de sitios patrimoniales de significancia cultural. 
 

2.1 OBJETIVO DE LA CONSULTA   
 
El objetivo del proceso de consulta indígena fue consultar a las organizaciones indígenas de los 
pueblos Diaguita y Chango sobre los aspectos culturales que el proyecto de diseño del camino 
debía incorporar. Esto, en atención a la potencial afectación que la medida administrativa podría 
tener sobre sus prácticas tradicionales y culturales. El proceso se llevó a cabo empleando 
mecanismos socioculturalmente apropiados y pertinentes, garantizando la participación efectiva 
de las comunidades. 

 
2.2 MEDIDA ADMINISTRATIVA CONSULTADA 

 
La medida administrativa consultada se refiere a los actos formales emitidos por la 
Administración del Estado, caracterizados por su naturaleza discrecional, orientados a alcanzar 
acuerdos y obtener el consentimiento de los pueblos indígenas en situaciones donde estas 
medidas puedan generar impactos significativos en sus prácticas, tradiciones y su vínculo con 
las tierras ancestrales. En el marco del Convenio 169 de la Organización Internacional del 
Trabajo (OIT) y conforme al Decreto Supremo N° 66 del Ministerio de Desarrollo Social, que 
regula las etapas del proceso de consulta indígena, este estudio de ingeniería fue sometido a 
consulta siguiendo los principios de buena fe, carácter previo y procedimientos culturalmente 
pertinentes. Durante el proceso, se dialogó con las comunidades para identificar y proteger los 
aspectos esenciales a incorporar o resguardar en el diseño de la ruta costera propuesta. 

 
2.3 ANTECEDENTES DEL PROYECTO 

 
En la región de Atacama, la Ruta 5 constituye el eje central de la red vial, complementada por 
algunos caminos costeros y serranos. Sin embargo, entre la comuna de Huasco y el límite con 
la región de Coquimbo, la conexión costera está interrumpida. Este proyecto busca subsanar 
dicha brecha mediante un diseño que abarcará una longitud aproximada de 101 kilómetros, 
conectando la región de Atacama por la costa. 
El trazado se inicia en el kilómetro 0, en la intersección de la Ruta C-46 con el bypass de Huasco 
Bajo, y culmina en el límite regional con la Región de Coquimbo. La velocidad de diseño 
propuesta es de 70 km/h sobre una carpeta de concreto asfáltico, mientras que los accesos a las 
caletas estarán revestidos con una carpeta granular estabilizada con Bischofita de 10 cm de 
espesor. 
En la Figura 1 se observa la ubicación del área de estudio, destacándose la Ruta 5 como eje 
principal, además de caminos secundarios que conectan al poniente con la costa y las diversas 
caletas. 

   
 
 



   

 
 

 
Figura N° 1: Área emplazamiento Camino en Estudio 

 
Fuente: Carta Caminera MOP 

 
2.3.1Principales obras del proyecto 
 
Las obras previstas para ser incorporadas en el diseño del proyecto son las siguientes: 

 Proyecto de camino: Diseño y construcción de la ruta principal. 
 Accesos a caletas: Infraestructura que facilite la conectividad hacia las caletas y sus 

alrededores. 
 Obras de saneamiento y drenaje: Sistemas que aseguren el manejo adecuado de 

aguas lluvias y prevengan inundaciones. 
 Defensas camineras: Instalaciones para garantizar la seguridad de los usuarios. 
 Paraderos y miradores: Espacios diseñados para la detención y observación del 

entorno, integrando aspectos funcionales y turísticos. 
 Puente en Quebrada Carrizalillo: Infraestructura clave para garantizar la conectividad 

en zonas de difícil acceso. 
 
 
 
 
 
 
 



   

 
 
2.3.2Beneficios esperados del proyecto 

 
 
El objetivo principal de la consultoría es realizar los estudios básicos necesarios para el diseño 
de ingeniería, que permitirán la construcción de un camino de 101 kilómetros. Se espera que 
este proyecto genere los siguientes beneficios: 
 
• Mejorar la conectividad: Reforzará la red vial nacional, interregional y comunal, convirtiéndose 
en una alternativa complementaria a la Ruta 5. 
 
• Impulsar el desarrollo local: Facilitará las actividades productivas de las localidades 
involucradas. 
 
• Promover el turismo: Permitirá un acceso más fluido a las zonas costeras, incentivando el 
turismo y las actividades relacionadas. 
 
• Incorporar la perspectiva indígena: Garantizará la inclusión de las comunidades indígenas 
como beneficiarios directos y habitantes del área de influencia del proyecto. 
 
• Poner en valor el entorno natural: Diseñará infraestructura que destaque el paisaje natural, 
integrando elementos como miradores para la apreciación del entorno. 
 
 

2.3.3Actores y comunidades participes del proceso  
 
 
En el marco del proceso de consulta indígena realizado en la región de Atacama, participaron 
diversas comunidades indígenas y organizaciones reconocidas por su relevancia territorial y 
cultural. A continuación, se detallan las principales comunidades involucradas: 
 

1. Comunidad Indígena Diaguita "Tierra y Mar" 
o Constitución: 4 de febrero de 2017. 
o Registro: Inscrita en el Registro de Organizaciones de la CONADI con el número 

de personalidad jurídica 310041. 
o Composición: Está formada por 6 familias y cuenta con un total de 16 socios. 

2. Comunidad Indígena Changa “Álvarez Hidalgo y Descendencia” 
o Esta comunidad surge bajo el alero de la “Agrupación Cultural de Changos, 

descendientes del último constructor de balsas de cuero de lobo”, cuyos 
asociados residen principalmente en la Caleta Chañaral de Aceituno. 

3. Comunidad Indígena "Huasco Bajo" 
o Constitución: 16 de marzo de 2015. 
o Registro: Inscrita en el Registro de Organizaciones de la CONADI con el número 

de personalidad jurídica 310016. 
o Composición: Conformada por 19 familias. 

4. Comunidad Indígena "Chipasse Ta Tatara" 
o Constitución: 8 de mayo de 2013. 
o Registro: Inscrita con el número de personalidad jurídica 30307011. 
o Ubicación: Tatara Alto, Parcela Beula, camino a Freirina, kilómetro 16.5. 
o Composición: Según registros de CONADI, está formada por 15 familias. 

5. Comunidad Indígena Aymara de "Caleta Mamani" 
o Constitución: 14 de septiembre de 2013. 
o Registro: Inscrita con el número de personalidad jurídica 30306019. 



   

 
 

o Composición: Formada por 6 familias y 20 socios. 
o Particularidad: Aunque esta organización fue convocada a todas las reuniones 

realizadas en el marco del proceso de consulta indígena, no participó activamente 
en dicho proceso. 

 

3 PROCESO DE CONSULTA INDÍGENA. 
 

Publicación inicio de proceso de consulta indígena según art 15 del Decreto 
Supremo N°66 MDS   

En cumplimiento con lo establecido en el Artículo 15 del Decreto Supremo N° 66, que regula el 
procedimiento de consulta indígena, se realizó la publicación oficial convocando a la reunión de 
preparación para el proceso de consulta indígena. Esta convocatoria se llevó a cabo en las 
siguientes fechas: 

 Miércoles 26 de febrero de 2020 
 Lunes 2 de marzo de 2020 

Ambas publicaciones se efectuaron en el diario “Chañarcillo” de la ciudad de Copiapó, 
garantizando así la difusión en un medio de amplia circulación local. 

Figura N° 2: Publicaciones en el diario Chañarcillo. 

 
 

  



   

 
 
Publicación de la convocatoria a la etapa de planificación del proceso de consulta 
indígena 
 
Además de las publicaciones en el diario "Chañarcillo", se procedió a realizar la convocatoria a 
la etapa de planificación del proceso de consulta indígena a través del sitio web oficial del 
Ministerio de Obras Públicas (www.mop.cl), específicamente en el enlace: 
 
https://www.mop.cl/asuntosindigenas/Paginas/DetalleAsuntos.aspx?item=69. 
 
En dicha publicación, se incluyó la Resolución DGOP N° 2895, emitida el 26 de octubre de 2018, 
y se destacó la convocatoria a la reunión de planificación del proceso, mencionando también la 
publicación previa realizada en el diario "Chañarcillo" el 16 de marzo de 2020. 
 
Para reforzar la difusión, se realizó una visita a la zona del proyecto el miércoles 4 de marzo de 
2020. Durante esta visita, se entregó personalmente el Oficio N° 306, con fecha 26 de febrero 
de 2020, el cual convocaba a la reunión de preparación del proceso de consulta indígena. Esta 
acción aseguró la notificación directa a las comunidades involucradas. 
 

3.1 RESULTADOS ETAPA DE PLANIFICACIÓN 
 
La etapa de planificación tuvo como objetivos principales: 
 

 Entregar información preliminar sobre la medida a consultar. 
 Determinar, conjuntamente entre los pueblos indígenas y el MOP, los intervinientes, sus 

roles y funciones. 
 Establecer de manera participativa la metodología para llevar a cabo el proceso, 

incluyendo el registro de las reuniones por medios audiovisuales, actas u otros 
mecanismos que garanticen la trazabilidad del proceso. 

 Evaluar la pertinencia de contar con observadores, mediadores y/o ministros de fe, según 
lo acordado entre las partes. 

 
3.1.1 PRIMERA  REUNIÓN DE PLANIFICACIÓN, LOCALIDAD DE CHAÑARAL DE 

ACEITUNO.  
 
La primera reunión de planificación se llevó a cabo el 17 de marzo de 2020, a las 17:15 horas, 
en el domo de Caleta Chañaral de Aceituno. La actividad contó con la participación de un total 
de 23 personas, desglosadas de la siguiente manera: 
 

 15 representantes y dirigentes de las comunidades indígenas convocadas. 
 3 profesionales de la Dirección Regional de Vialidad (DRV) del MOP. 
 3 profesionales de la consultora INGEROP-Ghisolfo. 

 
Asistieron representantes de tres de las cinco organizaciones indígenas convocadas, 
específicamente: 
 

 Comunidad Indígena Diaguita Chipasse Ta-Tatara. 
 Comunidad Indígena Diaguita Tierra y Mar. 
 Agrupación Cultural Changos: Descendientes Constructor de Balsas. 

 
Por parte de la Dirección Regional de Vialidad (DRV), participaron: 

 Sr. Daniel Canihuante, Inspector Fiscal DRV-Atacama. 

http://www.mop.cl/
https://www.mop.cl/asuntosindigenas/Paginas/DetalleAsuntos.aspx?item=69


   

 
 

 Anette Vargas, Analista de Participación Ciudadana (PAC) y Asuntos Indígenas DRV-
Atacama. 

 Danary Bown, Jefa (S) SMAT DRV-Atacama. 
 
 
Figura N°3: Registro de asistencia de la reunión de planificación del proceso de consulta 

indígena. 

 
 
 

 



   

 
 

 
 

Acuerdos de la Etapa de Planificación: 
 
Durante la reunión de planificación, se abordaron diversos temas relevantes para el desarrollo 
del proceso de consulta indígena, logrando los siguientes acuerdos: 
 
1. Observadores externos y ministros de fe 

 Se consultó a las comunidades si consideraban necesario incluir observadores externos 
y/o ministros de fe en el proceso. La respuesta quedó pendiente, a la espera de la 
discusión interna de las comunidades. 

2. Modalidad de la consulta indígena 
 Se planteó realizar la consulta de manera conjunta o separada por comunidad. 

o La Sra. Yasna Marín (Agrupación Cultural Changos) propuso realizarla de manera 
conjunta, aunque debía consultar a su comunidad. 

o La Sra. Hortensia Lemus (C.I. Chipasse Ta Tatara) apoyó la modalidad conjunta, 
destacando la importancia de que las comunidades puedan apoyarse 
mutuamente. 

o El Sr. Fernando Álvarez (Changos) solicitó que se entregaran las bases 
(presentación del MOP) para estudiarlas antes de tomar una decisión definitiva. 

3. Lugares de reunión 
 Se acordó que las reuniones podrían realizarse en distintos lugares para facilitar la 

participación de las comunidades, incluyendo: 
o Casa en el sector Las Tetillas (con facilidades de electricidad). 
o Domo Comunitario en Chañaral de Aceituno. 
o Sede de la Comunidad Indígena de Tatara. 

4. Fechas y horarios de las reuniones 
 La contingencia nacional (COVID-19) dificultó definir fechas precisas. 
 Se propuso realizar reuniones en la mañana, por ser más práctico para el traslado. 
 La Comunidad de Tatara indicó que no pueden participar los fines de semana. 
 Se acordó definir las fechas y horarios conforme avance el proceso, asegurando un 

horario adecuado para el retorno de los participantes. 
5. Presentación de la información 



   

 
 

 Las comunidades solicitaron presentaciones claras, acompañadas de materiales 
impresos para su archivo. 

 La Sra. Hortensia Lemus (Tatara) enfatizó la necesidad de contar con información en 
papel, y la Sra. Diana Galleguillo (Tierra y Mar) solicitó incluir planos y considerar la 
protección de los sitios arqueológicos. 

6. Representación de las comunidades 
 Se acordó que los representantes o directivas de cada comunidad liderarían la 

participación en el proceso. 
 Se sugirió que al menos, idealmente, dos representantes o la directiva completa asistan 

a las reuniones. 
7. Formalización de actas 

 Las actas de cada reunión serán elaboradas y firmadas inmediatamente por los 
representantes presentes. 

 Las comunidades solicitaron que las actas sean firmadas por los presidentes de las 
comunidades y los representantes del MOP, incluyendo al Inspector Fiscal, la Encargada 
de Participación Ciudadana y Asuntos Indígenas, el Jefe de Proyectos del Consultor, y el 
Encargado de Consulta Indígena por parte del consultor. 

8. Difusión 
 Además de la entrega personal de oficios, se sugirió utilizar grupos de WhatsApp como 

medio práctico de comunicación. 
 Cada comunidad incluirá al menos dos representantes en el grupo de WhatsApp. 

9. Ejecución de reuniones 
 Las reuniones podrán realizarse en modalidad plenaria, mesas de trabajo o visitas a 

terreno, dependiendo de las necesidades del proceso. 
10. Medios de verificación 

 Se acordó utilizar registros de invitaciones entregadas, listas de asistencia, fotografías, 
grabaciones y actas firmadas como medios de verificación. 

 
Casos particulares 

 
1. Comunidad Indígena Aymara de Caleta Mamani 

 Debido a su inasistencia a la reunión de planificación, se realizó una reunión el 18 de 
marzo de 2020 en Chañaral de Aceituno, con la participación de: 

o Sr. Claudio Mamani, Tesorero de la comunidad. 
o Sra. Elsa Navas, Ingeniera Jefe de Proyecto (S) INGEROP. 
o Sr. Willy Fernández, Sociólogo, Encargado PAC INGEROP. 
o Sr. Álvaro Ibáñez Durán, Sociólogo, Encargado de Consulta Indígena, INGEROP. 

 Acuerdos: 
o Se enviará copia del acta y registro de asistencia a la presidenta de la comunidad 

mediante correo certificado. 
o La comunidad nombrará representantes, incluido el Sr. Claudio Mamani, para 

garantizar su participación en el proceso. 
o Se notificará la fecha de la próxima reunión mediante oficio y mensaje de 

WhatsApp. 
2. Comunidad Indígena Diaguita de Huasco Bajo 

 Ante la contingencia del COVID-19 y la presencia de adultos mayores en la comunidad, 
se decidió suspender la reunión planificada. 

 La comunidad informó esta decisión al Director Regional de Vialidad mediante correo 
electrónico. 

 
 
 

Figura N°4: correo electrónico solicitando la de reunión por parte de la comunidad Huasco Bajo 



   

 
 

 

 
3.1.2 PRIMERA REUNIÓN DE PLANIFICACIÓN CON LA COMUNIDAD INDÍGENA DE 

HUASCO BAJO. 
 
Como se mencionó anteriormente, la Comunidad Indígena de Huasco Bajo decidió suspender 
la reunión planificada originalmente para el 16 de marzo de 2020, debido a la contingencia del 
COVID-19 y el temor de los dirigentes al contagio del virus. No obstante, con el objetivo de 
avanzar en la etapa de planificación, los profesionales de la Dirección Regional de Vialidad 
(DRV) y el encargado de consulta retomaron contacto con la presidenta de la comunidad, 
acordando llevar a cabo la reunión el 20 de mayo de 2020 en su domicilio. 
 
Asistentes a la reunión 
 
La reunión contó con la participación de cuatro personas de manera presencial, distribuidas 
de la siguiente manera: 

 Representantes de la comunidad indígena: 
o Sra. Antonella Giglio, presidenta de la comunidad. 
o Sr. Herman Von Mayenberger Rojas, representante de la comunidad. 

 Profesionales de la DRV-MOP: 
o Sr. Daniel Canihuante, Inspector Fiscal DRV-Atacama. 
o Srta. Anette Vargas, Analista de Participación Ciudadana (PAC) y Asuntos 

Indígenas DRV-Atacama. 
 
Participación remota 
 
Debido a las restricciones de viaje impuestas por la pandemia, los siguientes profesionales de la 
consultora INGEROP-Ghisolfo no pudieron asistir de manera presencial, pero participaron 
activamente mediante la plataforma de videoconferencias Zoom: 

 Sra. Elsa Navas, Jefa de Proyecto (S). 
 Sr. Álvaro Ibáñez, Encargado de Consulta Indígena 

 
 
 
 
 
 
 
 
 



   

 
 

Figura N°5: Registro asistencia reunión comunidad Huasco bajo  

 
 
 Resultados de la reunión de planificación con la comunidad Indígena de Huasco Bajo: 
 
 
Durante la reunión realizada el 20 de mayo de 2020, se discutieron y acordaron los siguientes 
puntos: 

1. Participantes y observadores 
o Se consultó a los asistentes sobre la necesidad de contar con un observador 

externo en el proceso. La decisión quedó pendiente, a la espera de que la 
comunidad lo determine. 

2. Entrega de información 
o Se acordó que la información del estudio será entregada tanto en formato físico 

como digital para facilitar su revisión. 
3. Modalidad de trabajo 

o La comunidad de Huasco Bajo expresó su preferencia por trabajar de manera 
individual y separada de las otras comunidades, argumentando que pertenecen a 
una zona del territorio diferente al sector de Chañaral de Aceituno. 

4. Horario de reuniones 
o Se acordó realizar las reuniones al mediodía, como horario más conveniente para 

los asistentes. 
5. Forma de participación 

o Las reuniones tendrán un formato abierto, permitiendo que todos los participantes 
puedan expresar su opinión. 

6. Formalización de acuerdos 
o Los acuerdos y desacuerdos serán registrados en un acta elaborada en el 

momento, la cual será revisada y firmada por ambas partes. 
7. Convocatoria 

o La comunidad señaló que no participará en el grupo de WhatsApp previamente 
acordado. Prefieren recibir las convocatorias mediante: 

 Oficio. 
 Comunicación directa por correo electrónico o mensajes de WhatsApp 

dirigidos a los responsables de la consulta y a los profesionales del MOP. 
8. Tipo de reunión 

o Se acordó que las reuniones se realizarán bajo la modalidad de mesas de 
trabajo. 

9. Uso de tecnologías ante la contingencia 
o Dada la situación sanitaria por el COVID-19, los dirigentes indicaron su 

preferencia por realizar reuniones a través de videollamadas, para evitar 
interrupciones en el proceso y avanzar de manera efectiva. 

10. Medios de verificación 
 Los verificadores acordados incluyen: 



   

 
 

o Oficios de convocatoria. 
o Registro de recepción de invitaciones. 
o Registro de asistencia. 
o Registro fotográfico. 
o Firma de las actas de acuerdos. 

 La comunidad expresó que no desean el uso de grabaciones de audio como medio de 
registro. 

11. Solicitud de información adicional 
 La presidenta de la Comunidad Indígena de Huasco Bajo solicitó acceso a todas las 

líneas de base medioambiental y humana del estudio para una evaluación más 
detallada. 

 
 

3.1.3 Resultados Segunda Reunión de Planificación del Proceso de Consulta 
Indígena. 

 
La segunda reunión de planificación del proceso de consulta indígena se llevó a cabo el jueves 
11 de junio de 2020, entre las 11:30 y 14:10 horas, en las oficinas de la Dirección de Vialidad 
de la Provincia de Huasco, ubicadas en el Barrio Industrial S/N°, ciudad de Vallenar. 
 
Convocatoria 
 
La convocatoria a esta reunión se realizó mediante el Oficio Conductor N° 823, con fecha 10 
de junio de 2020, el cual fue distribuido a los dirigentes y representantes de las comunidades y 
organizaciones indígenas mediante el grupo de WhatsApp creado para este propósito, tal como 
se acordó en la primera reunión de planificación. 
 
Cabe señalar que, debido a la contingencia sanitaria por el COVID-19 y con el fin de evitar riesgos 
de contagio, no se distribuyeron oficios de manera presencial en terreno. 
 
Asistencia 
 
La reunión contó con la participación de los siguientes asistentes: 
Presencialmente: 

 Sr. Daniel Canihuante (DC): Inspector Fiscal, DRV-Atacama. 
 Srta. Anette Vargas (AV): Analista PAC y Asuntos Indígenas, DRV-Atacama. 
 Sra. Hortensia Lemus Espinoza (HL): Presidenta de la Comunidad Indígena Diaguita 

Chipasse Ta-Tatara. 
Virtualmente (a través de Google Meet): 

 Otros representantes y profesionales vinculados al proceso de consulta indígena. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



   

 
 
 
 
 
Figura N°6: registro de asistencia  

 
 

 
 
La segunda reunión de planificación tuvo como objetivos principales revisar y definir acuerdos 
con las comunidades y organizaciones indígenas, así como con sus representantes, en relación 
con los siguientes puntos clave: 
 

1. Forma de entrega de información preliminar 
o Establecer cómo se entregará la información preliminar sobre la medida a 

consultar a los pueblos indígenas, asegurando su claridad y accesibilidad. 
2. Determinación de intervinientes y sus roles 



   

 
 

o Definir, de manera conjunta entre los pueblos indígenas y el MOP, los actores 
involucrados en el proceso, así como sus respectivos roles y funciones. 

3. Metodología del proceso de consulta 
o Consensuar entre el MOP y los pueblos indígenas la metodología para llevar a 

cabo el proceso de consulta, incluyendo: 
 El registro de las reuniones mediante medios audiovisuales, actas u otros 

mecanismos que dejen constancia. 
 La pertinencia de incluir observadores, mediadores y/o ministros de fe en 

el proceso. 
4. Forma de ejecución del proceso de consulta 

o Acordar con los representantes indígenas los aspectos operativos del proceso de 
consulta, incluyendo: 

 Lugares y fechas de las actividades. 
 Metodología a emplear. 
 Organizaciones y personas que participarán en cada etapa del proceso. 

5. Programación de la etapa de entrega de información 
o Establecer la fecha y el lugar para realizar la primera actividad correspondiente 

a la etapa de entrega de información, asegurando que las comunidades estén 
debidamente informadas y preparadas para participar. 

 
 

 
3.2 RESULTADOS ETAPA DE ENTREGA DE INFORMACIÓN. 

 
Objetivos de la etapa 
 
La etapa de entrega de información tuvo como objetivos principales: 
 

1. Entregar antecedentes sobre la medida a consultar 
 

o Proporcionar a las organizaciones indígenas todos los antecedentes necesarios 
sobre el Estudio de Ingeniería para la Construcción de la Ruta Costera, sector 
Límite IV Región – Huasco, Provincia de Huasco, Región de Atacama. 

o Incluir información sobre: 
 Los motivos que justifican la medida. 
 Su naturaleza, alcance e implicancias. 

 
2. Asegurar la entrega oportuna de información 

 
o Realizar la entrega de información de manera oportuna, utilizando métodos y 

procedimientos que sean socioculturalmente adecuados y efectivos, 
garantizando su comprensión y accesibilidad para las comunidades indígenas. 
 

3. Registrar las observaciones de los participantes 
 

o Documentar las principales dudas, argumentos y observaciones planteadas 
por los participantes durante esta etapa. 

 
 
 

 

 



   

 
 
 
 
3.2.1RESULTADOS PRIMERA REUNIÓN ETAPA DE ENTREGA DE INFORMACIÓN.  

 
 
La primera reunión de la etapa de entrega de información del proceso de consulta indígena se 
llevó a cabo el viernes 28 de agosto de 2020, entre las 10:40 y 13:50 horas, mediante 
videoconferencia a través de la plataforma Zoom. 
 
Convocatoria 
 
La convocatoria a esta reunión se realizó mediante el Oficio Conductor N° 1193, con fecha 19 
de agosto de 2020, el cual fue distribuido a los dirigentes y representantes de las comunidades 
y organizaciones indígenas participantes del proceso a través del grupo de WhatsApp creado 
para estos fines. Este mecanismo había sido acordado previamente en la primera reunión de 
planificación. 
 
Metodología 
 
Dado que la reunión se realizó de manera virtual debido a las restricciones sanitarias impuestas 
por la pandemia de COVID-19, se adoptaron medidas para garantizar la comprensión de la 
información presentada: 
 

 Se enviaron con antelación los documentos de apoyo, que incluían: 
o La presentación en formato PowerPoint (PPT). 
o Los planos relevantes para el estudio. 

 Este enfoque permitió que las organizaciones tuvieran una mejor comprensión de la 
información a trabajar durante la reunión. 

 
 

Figura 7: Registro asistencia primera reunión entrega de información  

 
 
 
 
 
 



   

 
 

 
Desarrollo de la reunión 

  
Durante la reunión, se abordaron los siguientes temas clave: 

 
Presentación y contextualización del proceso de consulta indígena: 
 

o Se explicó el proceso de consulta indígena en general, con un enfoque particular 
en el estudio específico objeto de consulta. 

 
Antecedentes de la etapa de anteproyecto: 
 

o Ciclo de vida del proyecto: Una visión general sobre las fases y etapas del 
proyecto. 

o Antecedentes del proyecto: Información sobre su objetivo, alcance y contexto. 
o Cronograma: Tiempos previstos para el desarrollo de las actividades del 

proyecto. 
o Ubicación: Detalle geográfico del área de intervención. 
o Aspectos técnicos del anteproyecto: Incluyendo el diseño preliminar del 

camino, accesos a caletas, seguridad vial, diseño del puente Carrizalillo, 
miradores y paraderos. 

o Aspectos ambientales: Consideraciones medioambientales integradas en el 
estudio. 

 
Acuerdos de la reunión 
 

Al finalizar las presentaciones y discusiones, se alcanzaron los siguientes acuerdos: 
 

1. Reevaluación de la línea de base arqueológica: 
o Se acordó cruzar la información arqueológica existente con datos de las 

comunidades, informes de Resoluciones de Calificación Ambiental (RCA) y 
realizar una nueva visita a terreno para actualizar y complementar la línea de base 
arqueológica. 

2. Revisión de criterios para el establecimiento de miradores: 
o Se definió revisar los criterios aplicados para la ubicación y diseño de los 

miradores, incorporando observaciones y perspectivas locales. 
3. Contratación de asesor para las comunidades: 

o Se estableció que, para la contratación de un asesor que apoye a las 
comunidades en el proceso, estas deben entregar un perfil profesional que detalle 
los requisitos y competencias esperadas. 

 
 
3.2.2Resultados Segunda Reunión Etapa de Entrega de Información.  
 
Fecha, modalidad y lugar 
 
La segunda reunión de la etapa de entrega de información del proceso de consulta indígena se 
llevó a cabo el jueves 10 de diciembre de 2020, entre las 10:40 y 13:30 horas, en modalidad 
mixta: 

 Presencialmente, en la Oficina Provincial de Vialidad Huasco. 
 Virtualmente, a través de la plataforma Zoom, para aquellos dirigentes que no pudieron 

asistir de manera presencial. 



   

 
 

 
Convocatoria 
 
La convocatoria se realizó mediante el Oficio Conductor N° 1787, emitido el 30 de noviembre 
de 2020, y distribuido a los dirigentes y representantes de las comunidades y organizaciones 
indígenas participantes a través del grupo de WhatsApp creado específicamente para estos 
fines, en cumplimiento con los acuerdos establecidos en la primera reunión de planificación. 
 
Preparación de la reunión 
 

Con el objetivo de facilitar la comprensión y análisis del material a tratar, se envió 
previamente toda la información relevante a través de: 

 Correo electrónico. 
 Grupo de WhatsApp. 

 
Este material incluyó los documentos y presentaciones que se abordarían durante la reunión, 
alineándose con uno de los objetivos principales de esta etapa. 

 
 

Figura N°8: registro asistencia segunda reunión entrega de información 

 
 



   

 
 

 
 

Desarrollo y acuerdos de la segunda reunión de la etapa de Entrega de Información  
 

 
Durante la reunión, se abordaron los siguientes temas principales: 
 

1. Presentación y contextualización del proceso de consulta indígena: 
o Se ofreció una visión general del proceso de consulta indígena, con un enfoque 

particular en el estudio objeto de consulta. 
 

2. Antecedentes de la etapa de anteproyecto: 
o Se presentaron detalles del proyecto, incluyendo cronogramas, objetivos y 

aspectos técnicos, para asegurar una comprensión integral por parte de los 
participantes. 
 

3. Revisión de las observaciones planteadas por las comunidades en la primera 
reunión de entrega de información: 

o Se analizaron las respuestas y acciones tomadas en función de los comentarios 
y preocupaciones expresados en la reunión anterior. 

 
Acuerdos de la reunión 
 

Al finalizar las presentaciones y discusiones, se alcanzaron los siguientes acuerdos: 
 

1. Revisión de lugares sensibles desde el punto de vista arqueológico: 
o Se comentó la necesidad de revisar ciertos lugares identificados como sensibles, 

en particular aquellos relacionados con la ubicación de los miradores propuestos. 
 

2. Estudio social sobre el impacto de la ruta: 
o Se estableció que se revisará la información existente, incluyendo los datos del 

estudio de prefactibilidad y la Resolución de Calificación Ambiental (RCA). 
o Se dejó claro que el establecimiento de medidas de mitigación se discutirá en la 

etapa de diálogo del proceso de consulta. 



   

 
 

 
3. Asesor para las comunidades: 

o No se abordó el tema del asesor solicitado en reuniones anteriores, quedando 
pendiente para futuras instancias del proceso. 

 
 

3.3 RESULTADOS ETAPA DE DELIBERACIÓN INTERNA  

 
Objetivos de la etapa: 
 

 Facilitar que los pueblos indígenas analicen, estudien y consensuen internamente sus 
posiciones respecto al proyecto presentado. Este proceso busca generar insumos que 
puedan ser integrados en el diseño definitivo del proyecto y preparar adecuadamente la 
transición hacia la etapa de Diálogo. 
 

 Recoger observaciones o contrapropuestas documentadas a la propuesta inicial del 
organismo responsable de la consulta, lo que contribuirá a estructurar de manera más 
eficiente las discusiones en la etapa de Diálogo. 

 
 En este contexto, la medida sometida a consulta se refiere al consentimiento libre, previo 

e informado relacionado con el Estudio de Ingeniería para la Construcción de la Ruta 
Costera, sector Límite IV Región – Huasco, Provincia de Huasco, Región de Atacama. 

 
 
 

3.3.1Resultados primera reunión Etapa Deliberación Interna (Caleta Chañaral 
Aceituno) 

 
La primera reunión de la Etapa de Deliberación Interna se llevó a cabo el jueves 11 de 

febrero de 2021, a partir de las 9:30 a.m., en modalidad presencial. El encuentro tuvo lugar en el 
Domo Comunitario de Caleta Chañaral de Aceituno, y contó con la participación del Encargado 
de la Consulta Indígena, quien actuó como facilitador para la elaboración del acta y la minuta de 
acuerdos. 

 
A esta reunión asistieron representantes de dos organizaciones indígenas: la Comunidad 

Indígena Diaguita Tierra y Mar y parte de la directiva de la Agrupación Cultural Changos, 
descendientes del último constructor de balsas de cuero de lobo. Sin embargo, la dirigente de la 
Comunidad Indígena Chipasse Ta Tatara no pudo asistir debido a problemas logísticos de última 
hora, y la dirigente de la Comunidad Indígena Huasco Bajo tampoco estuvo presente por razones 
laborales. 

 
Posteriormente, el acta de esta reunión fue entregada a la Sra. Hortensia Lemus, 

representante de la Comunidad Indígena Chipasse Ta Tatara, quien revisó el documento y 
compartió sus comentarios. Por su parte, la Comunidad Indígena Huasco Bajo solicitó realizar 
una reunión exclusiva con su directiva y socios, la cual tuvo lugar el martes 16 de marzo de 2021 
en formato virtual mediante la plataforma Zoom. 

 
Esta etapa de deliberación incluyó una reunión autoconvocada, en la que el Encargado 

de la Consulta Indígena actuó nuevamente como facilitador. La fecha y hora de dicha reunión 
fueron coordinadas previamente a través de un grupo de WhatsApp con el consentimiento de 
todos los dirigentes. La actividad contó con la participación de 7 personas y se realizó bajo una 
modalidad mixta. 



   

 
 
 
Metodología. 

 
Previo a la reunión, se envió a los dirigentes de las comunidades participantes una matriz 

resumen que contenía las observaciones recogidas durante las reuniones previas de entrega de 
información. Este documento sirvió como base para que los representantes revisaran y validaran 
dichas observaciones antes del encuentro. 

 
Durante la reunión, la matriz fue revisada colectivamente y complementada con nuevas 

observaciones y contrapropuestas en relación con la propuesta del Estudio de Ingeniería de la 
Ruta Costera elaborada por la Dirección Regional de Vialidad (DRV-MOP). 

 
El resultado de este ejercicio fue una matriz revisada y validada por los representantes 

de las organizaciones indígenas, la cual se detalla a continuación. 
 

Ítem y Observación Respuesta 

Flora: ¿El proyecto contempla medidas de 

mitigación sobre especies xerofíticas, como 

remoción y repoblamiento? 

- Rescate y relocalización de especies en 

categoría de conservación y xerofíticas. 

- Relocalización en sectores aledaños al 

proyecto, dentro de la faja a expropiar (40 

metros). 

- Implementación de un Plan de Trabajo para 

Formaciones Xerofíticas, aprobado por CONAF. 

- Restauración de áreas intervenidas 

temporalmente. 

- FR – DLH: Propuesta de incluir en miradores 

información sobre hierbas medicinales (taizana, 

alcaparra, manzanilla, añañuca, etc.). 

Fauna: Implementar medidas de mitigación 

para especies nativas con movilidad 

reducida. 

- Perturbación controlada para reptiles. 

- Instalación de señalética sobre fauna silvestre 

para prevenir atropellos. 

- Aprovechamiento de obras de arte como 

corredores de fauna para reducir fragmentación 

de hábitats. 

- DLH: Precaución específica con especies como 

pequén y zorrillo. 

- DLH: Aclarar porcentaje de fauna a rescatar. 

Paisaje: ¿Cómo se integrarán medidas para 

conservar el paisaje? 

- Incorporación de soluciones de diseño que 

minimicen alteraciones en zonas turísticas y 

culturales con flora y fauna destacadas. 

Paraderos: Diseño e infraestructura con 

pertinencia cultural. 

- Propuesta de paraderos similares a pircas o 

rukos con piedra y totora. 

- DLH: Pregunta sobre mantención de techos de 

totora, considerando su susceptibilidad a 

incendios y desgaste. 

Miradores: Revisión de ubicaciones 

propuestas y diseño que incluya flora nativa. 

- Incorporación de 5 miradores adicionales. 

- DLH y FR: No instalar miradores en sitios 

arqueológicos; preservar patrimonio cultural y 



   

 
 

Ítem y Observación Respuesta 

natural. 

- Infografía consensuada con comunidades, 

relevando impacto biótico y funciones 

ecológicas. 

Señalética: Incorporar visión étnica en el 

diseño y referencias de pueblos originarios. 

- Evaluar uso de toponimia original y elementos 

culturales indígenas. 

- Señalética turística destacará servicios locales y 

fauna nativa. 

Accesos: Accesos adecuados a localidades y 

caletas, evitando desniveles. 

- Evaluación topográfica para mejorar accesos en 

lugares específicos como Las Tetillas y Caleta 

Los Bronces. 

Espacios Habitacionales: Proteger viviendas 

y pircas de visitantes y del trazado del 

camino. 

- Ajustes al diseño para evitar impactos en 

espacios habitacionales y majadas. 

Basureros: Instalar basureros resistentes al 

clima para mitigar contaminación. 

- Educación ambiental mediante señalética que 

motive a los visitantes a llevarse su basura. 

- Convenio propuesto entre Vialidad y municipios 

para gestión de residuos. 

Fin del Tramo: Revisar por qué el trazado 

proyectado en DM 97.900 se desvía hacia una 

huella de arena. 

- En revisión para mejorar funcionalidad del 

trazado. 

Sitios Arqueológicos: Especificar sitios 

arqueológicos y medidas para su protección. 

- Envío de información catastral a las 

comunidades para validación. 

- Museo en Caleta Chañaral de Aceituno 

propuesto como lugar de resguardo. 

Tratamiento en Zonas de Dunas: Implementar 

tratamientos específicos en caminos 

cercanos a dunas para evitar deterioro. 

- Evaluación de uso de asfalto en sectores 

específicos. 

 

Observaciones enviadas por mail por la Sra. Hortensia Lemus, el día 14 de marzo de 2021. 
 
Estimados, doy respuesta a minuta o acta levantada en reunión: 

1. Como primer punto estoy de acuerdo con las observaciones levantadas por los hermanos 

diaguitas y changos es fundamental resguardar flora y fauna de los sectores intervenidos 

y sitios arqueológicos, sería muy importante que la información de dichas áreas sean 

compartidas con las comunidades representadas (trípticos u otro material). 

2. Que existan lugares de acopio de basura para los turistas con un ente responsable para 

la extracción y que quede debidamente establecido. 

3. Que todas las construcciones sean con pertinencia cultural. 

4. Que en los lugares que existan grupos de algueros u otros se respeten sus terrenos de 

trabajos de orilla. Se respeten y mejoren los accesos. 



   

 
 

Saludos cordiales tapua nai y tapua coñi. 

 
3.3.2Resultados segunda Reunión de la Etapa de Deliberación Interna (Huasco 
Bajo). 
 
A solicitud de los dirigentes de la Comunidad Indígena Huasco Bajo, se organizó una 

reunión exclusiva con su directiva y socios, la cual se llevó a cabo el martes 16 de marzo de 
2021, entre las 20:15 y las 21:50 horas. Esta reunión se realizó de manera virtual a través de la 
plataforma Zoom. 

 
Dado que gran parte de los asistentes desconocía el estudio, sus objetivos y resultados, 

se utilizó una metodología diferente para esta comunidad. Durante el encuentro, la Jefa de 
Proyecto, Sra. Elsa Navas, presentó una exposición detallada del proyecto, respondiendo 
preguntas y recogiendo dudas, comentarios y sugerencias de los participantes. 

 
A continuación, se resumen las principales observaciones y propuestas recopiladas 

durante esta reunión: 

 

Ítem y Observación Respuesta 

2. HVM (HB): Preocupación por la 
cercanía del camino a la costa entre 
Peñablanca y la Chépica. 

Aclaración: El sector mencionado corresponde a los DM 
37.500 al DM 42.200, con distancias a la costa entre 150-200 
m y cotas de 40-60 msnm. 

3. HVM (HB): Preocupación por las tomas 
de terreno asociadas a la construcción de 
caminos importantes. 

Propuesta: No es competencia de este estudio. Sin embargo, 
la Dirección de Vialidad informará y oficiará a Bienes 
Nacionales sobre la inquietud de las comunidades. 

4, 5, 6. HL: Consulta sobre medidas de 
mitigación para flora y fauna y compartir 
información con las comunidades. 

Propuesta: Se incluyen medidas de mitigación en el estudio. 
Se entregarán planos y materiales anexos (trípticos u otros). 

7-11. Fauna: Preguntas sobre 
reubicación y medidas precautorias para 
especies nativas. 

Propuesta: No se considera la reubicación de fauna en este 
estudio. Se detallan medidas para "Modificación y 
perturbación de hábitats". 

12-13. Pasos de fauna: Propuesta de 
diseño recto para animales, con camino 
inferior para vehículos. 

Propuesta: Se analizará a nivel de anteproyecto el diseño y 
costo de un paso de fauna con las características propuestas. 

14-16. Paraderos: Propuesta de diseño 
culturalmente pertinente y preocupación 
por la mantención de techos de totora. 

Propuesta: Según el Manual de Carreteras, se elegirán 
materiales representativos para la zona (metal, albañilería, 
madera o piedra) con mejoras culturales según lo 
consensuado. 

28-32. Miradores: Diseño con 
referencias al patrimonio cultural, flora y 
fauna nativa. 

Propuesta: Se diseñan 11 miradores con paneles 
informativos. Las comunidades participarán en la definición de 
los temas y diseño en etapa de construcción. 

36-46. Señalética: Inclusión de visión 
étnica, toponimia original, y mensajes de 
educación ambiental. 

Propuesta: La señalización vial debe cumplir con la Ley de 
Tránsito y el Manual de Señalización de Tránsito. Se puede 
incluir iconografía con pertinencia indígena aprobada por 
CONADI y STT. 

47. Servicios turísticos: Señalética 
informativa para rutas de interés y 
atractivos turísticos ofrecidos por 
comunidades. 

Propuesta: Se instalarán señales informativas en accesos a 
caletas y sectores relevantes. Los pictogramas serán 
consensuados con las comunidades. 

 



   

 
 
 

3.4RESULTADOS ETAPA DIALOGO  
 
Objetivos de la etapa: 

 
 Facilitar la generación de acuerdos respecto de la medida consultada, mediante el 

intercambio de posiciones y el contraste de argumentos. Dentro del plazo establecido, se 
realizaron las reuniones necesarias para cumplir con este objetivo. 
 

 Respetar la cultura y los métodos de toma de decisiones de los pueblos indígenas durante 
el desarrollo del diálogo. 

 
 Registrar los acuerdos y desacuerdos alcanzados en un acta que detalle los mecanismos 

y acciones de seguimiento y monitoreo correspondientes. 
 

 
Metodología aplicada: 
 
Para alcanzar los objetivos establecidos, se llevaron a cabo tres (03) talleres participativos en los 
que se analizaron en detalle las observaciones emitidas durante la Etapa de Deliberación Interna, 
junto con las respuestas definidas por la Dirección Regional de Vialidad (DRV) para cada 
comunidad. Las observaciones se agruparon en los siguientes ítems: 
 

 Flora y fauna: Medidas de mitigación y relocalización. 
 Cruce de animales. 
 Paisaje y zonas de interés turístico. 
 Paraderos: Diseño, materialidad, elementos informativos, y ubicación. 
 Miradores: Diseño, materialidad, y ubicación específica. 
 Señalética: Reglamentaria, turística, y de educación ambiental. 
 Accesos y bajadas a caletas. 
 Basureros. 
 Características específicas de cada tramo. 
 Sitios arqueológicos de interés o protección. 

 
Adicionalmente, los talleres permitieron identificar observaciones y sugerencias específicas para 
cada tramo del proyecto que no se habían abordado durante la Etapa de Deliberación Interna. 
 
Desarrollo de los talleres: 
 
Los talleres se realizaron de manera presencial, convocando a las directivas y algunos socios de 
las organizaciones indígenas participantes del proceso, de acuerdo con el siguiente cronograma: 
 

Tramo Comunidades Participantes Fecha 

T1: Km 0 al Km 20 
C.I. Tierra y Mar, Caleta Mamani, y C.I. Changa Álvarez 
Hidalgo 

6 de septiembre de 
2021 

T2: Km 20 al Km 45 C.I. Chipasse Ta Tatara 
7 de septiembre de 
2021 

T3: Km 45 al Km 
100 

C.I. Huasco Bajo 
7 de septiembre de 
2021 

 



   

 
 

La convocatoria a los talleres de diálogo fue realizada mediante oficio emitido por la 
Dirección Regional de Vialidad. Este documento fue distribuido a través de correo electrónico y 
WhatsApp, en conformidad con lo acordado previamente con los dirigentes de las organizaciones 
indígenas participantes durante la Etapa de Preparación del presente proceso. 
 
 
 
 
3.4.1Resultados Primera Reunión de Dialogo, Comunidad Indígena Tierra y Mar, sector Las 
Tetillas y Comunidad Indígena Changa Álvarez Hidalgo, sector Chañaral de Aceituno. 

 
 Fecha: Lunes 6 de septiembre de 2021 
 Hora de inicio: 15:15 hrs. 
 Hora de término: 18:00 hrs. 
 Lugar: Domo Comunitario de Caleta Chañaral de Aceituno 
 Asistentes: Un total de 12 personas participaron en la reunión. 

 
 

Figura N°9: registro de asistencia de la primera reunión dialogo en Caleta Chañaral de Aceituno 

 
 

 
PRINCIPALES ACUERDOS Y OBSERVACIONES DE LOS REPRESENTANTES DE C.I. 

TIERRA Y MAR Y ÁLVAREZ HIDALDO Y DESCENDENCIA: 

Ítem y Observación Respuesta Observaciones 

1. RR (HB): El estudio debiese 

tener una base mayor 

proyección, con mirada a futuro. 

Esta no será una ruta 

alternativa, se convertirá en la 

Aclaración: Según estudios, la ruta 

está clasificada como “Camino Colector” 

con velocidad de 70 km/h (Manual de 

Carreteras). Se incluyen estudios de 

estabilidad de taludes, saneamiento y 

Sin observaciones. 



   

 
 

Ítem y Observación Respuesta Observaciones 

ruta principal por preferencia 

costera. 

seguridad vial para garantizar 

transitabilidad y seguridad. 

2. HVM (HB): Preocupación por 

la cercanía del camino a la costa 

entre Peñablanca y la Chépica. 

Aclaración: El tramo DM 37.500 a DM 

42.200 tiene distancias a la costa entre 

150-200 m y cotas de 40-60 msnm. 

Sin observaciones. 

3. HVM (HB): Preocupación por 

tomas de terreno tras la 

construcción del camino. 

Propuesta: La solicitud excede el 

alcance del estudio. La Dirección de 

Vialidad informará y oficiará a Bienes 

Nacionales sobre la inquietud de las 

comunidades. 

Sin observaciones. 

4-6. Flora y fauna: Consulta 

sobre medidas de mitigación y 

resguardo de flora, fauna y sitios 

arqueológicos; importancia de 

compartir información con 

comunidades. 

Propuesta: Se incluyen tres medidas 

de mitigación en el estudio y se 

entregan planos y materiales anexos. 

Se destacan especies medicinales 

como alcaparra y añañuca rosada 

presentes en el sector de Caleta Los 

Burros. 

Evaluar medidas 

para ambas 

especies. 

7-11. Fauna: Consultas sobre 

mitigación, reubicación de 

especies, cruce de animales y 

medidas precautorias. 

Propuesta: No se incluye reubicación 

de fauna, pero sí medidas para mitigar 

la perturbación de hábitats de especies 

en conservación. Ejemplos: ubicación 

de cajones para paso de animales. 

Adaptar obras de 

arte para pasos de 

fauna en sectores 

con alto flujo de 

animales, como DM 

66.300-66.500. 

12-13. Pasos de fauna: 

Diseños que prioricen pasos 

específicos para animales sobre 

caminos vehiculares. 

Propuesta: Se analizará diseño y 

costos de pasos de fauna a nivel de 

anteproyecto, evaluando su 

rentabilidad. 

Es necesario cercar 

caminos para obligar 

a los animales a usar 

los pasos. 

14-16. Paraderos: Diseño con 

pertinencia cultural; mantención 

de techos de totora. 

Propuesta: Selección de prototipos 

(metal, albañilería, madera o piedra) 

adaptados a elementos culturales 

locales. Se propone un diseño de 

albañilería con materialidad de piedra y 

techos resistentes al viento. 

Incorporar paradero 

en acceso a sector 

Las Tetillas (DM 

72.800). 

17-19. Mantención: Preguntas 

sobre responsabilidad de 

mantenimiento de ruta y 

residuos. 

Propuesta: La Dirección de Vialidad es 

responsable del mantenimiento de la 

ruta. El proyecto no contempla 

basureros en la ruta. 

Sin observaciones. 



   

 
 

Ítem y Observación Respuesta Observaciones 

20-26. Basureros: Sugerencias 

de incorporar basureros y 

reforzar educación ambiental. 

Propuesta: No se incluyen basureros 

en el proyecto. Se reforzará la 

educación ambiental mediante 

señalética que motive a los visitantes a 

llevar su basura. 

Diseñar infografías 

con mensajes 

visuales, ejemplo: 

animales atrapados 

en basura. 

27. Miradores en Palo Gordo: 

Consulta sobre su incorporación 

y ubicación específica. 

Propuesta: Incorporar mirador en DM 

84.700 con vistas cercanas a Chañaral 

de Aceituno. Evaluar ubicaciones 

alternativas más elevadas en DM 

83.300 y 84.500 para mejorar visibilidad. 

Revisar ubicación 

final con 

comunidades. 

28-32. Miradores: Incorporar 

diseño que releve patrimonio 

cultural y biodiversidad. 

Propuesta: Diseñar 11 miradores con 

paneles informativos consensuados con 

las comunidades. Ajustar ubicaciones 

para respetar significancia cultural en 

Las Tetillas y mover mirador a DM 

73.700. 

Incluir temáticas 

turísticas y culturales 

específicas en 

miradores 

seleccionados. 

33-35. Miradores en Punta 

Alcalde: Preocupación por 

posibles impactos en sitios 

arqueológicos. 

Propuesta: Eliminar el mirador de 

Punta Alcalde en DM 18.200 y 

emplazarlo en una nueva ubicación 

alejada del sector, dentro de la comuna 

de Huasco. 

Sin observaciones. 

36-46. Señalética: Incorporar 

visión étnica, toponimia original 

y mensajes educativos sobre 

conciencia ambiental. 

Propuesta: La señalética debe cumplir 

la Ley de Tránsito y el Manual de 

Señalización. Se puede usar 

iconografía con pertinencia indígena 

previa aprobación de CONADI y STT. 

Se incluirán mensajes de educación 

ambiental. 

Averiguar 

antecedentes del 

estudio de 

señalética indígena 

para adaptarlo a 

este proyecto. 

47. Servicios turísticos: 

Incorporar señalización 

informativa para atractivos 

turísticos comunitarios. 

Propuesta: Señalética en accesos a 

caletas y sectores destacados. Los 

pictogramas serán consensuados con 

las comunidades. 

Incorporar 

pictogramas como: 

buceo, observación 

de fauna, artesanía, 

gastronomía, entre 

otros. 

48-50. Accesos: Habilitar 

accesos adecuados a 

localidades, caletas y playas. 

Propuesta: Se consideran accesos a 

Puerto Huasco, Caleta Los Bronces, 

Caleta Peñablanca, entre otros, con 

diseño que asegura tránsito seguro a 40 

km/h y cumplimiento del Manual de 

Carreteras. 

Evaluar 

incorporación de 

acceso a Bahía 

Carrizalillo. 



   

 
 

Ítem y Observación Respuesta Observaciones 

51. Los Bronces: Preocupación 

por aislamiento de comunidad 

en caso de crecidas de 

quebradas. 

Propuesta: El proyecto incluye un 

nuevo acceso a Los Bronces en DM 

29.300. 

Sin observaciones. 

52-56. Protección de espacios 

culturales: Asegurar que la ruta 

no impacte pircas, majadas o 

viviendas. 

Propuesta: Ajustar trazado para evitar 

impactos en sitios culturales. Durante la 

construcción se cercarán pircas y 

estructuras aledañas. Se entregará 

cartografía arqueológica a las 

comunidades para validación. 

Sin observaciones. 

57-59. Sitios arqueológicos: 

Consultas sobre medidas de 

protección y resguardo de 

piezas arqueológicas. 

Propuesta: En caso de descubrir sitios 

durante la construcción, se seguirá la 

Ley de Monumentos Nacionales, 

realizando salvataje arqueológico y 

coordinando con museos locales. 

Ir a terreno con las 

comunidades para 

validar posibles 

tumbas no 

documentadas. 

60-61. Trazado en dunas: 

Consultas sobre desviaciones 

en trazado y tratamiento en 

sectores con dunas. 

Aclaración: El término del proyecto se 

ajusta al límite regional según estudio 

de prefactibilidad (2015). En sectores 

con dunas se desarrollará el camino en 

terraplén para mayor estabilidad. 

Sin observaciones. 

 
Figura N° 10: Detalle participantes de reunión de Dialogo, comunidad Tierra y Mar y Álvarez Hidalgo 

   
 

   
 
 



   

 
 

3.4.2Resultados Primera Reunión de Dialogo, Comunidad Indígena Chipasse Ta 
Tatara, Freirina. 

 
 Fecha: Martes 7 de septiembre de 2021 
 Hora de inicio: 10:45 hrs. 
 Hora de término: 13:00 hrs. 
 Lugar: Sede de la Comunidad Indígena Chipasse Ta Tatara. 
 Asistentes: Un total de 13 personas participaron en la reunión. 

 
Durante la reunión, se presentó la Matriz Resumen de la Etapa de Diálogo, la cual fue revisada 
y complementada con observaciones realizadas por los representantes de las comunidades 
presentes. 
 

Figura N°11: Registro asistencia de la primera reunión de Dialogo con la comunidad Chiapasse Ta Tatara 

 
 

PRINCIPALES ACUERDOS Y OBSERVACIONES DE LOS REPRESENTANTES DE C.I. CHIPASSE TA TATARA, 

FREIRINA 

 

Ítem- Observación Respuesta Observaciones 

1. RR (HB) El estudio debiese tener 
una base mayor proyección, con 
mirada a futuro. Esta no será una ruta 
alternativa, se convertirá en la ruta 
principal, dado que todos los 
conductores preferirán viajar por la 
costa 

ACLARACIÓN: En función a 
los estudios realizados se ha 
definido una velocidad de 
proyecto de 70km/h, 
clasificándola como “Camino 
Colector” de acuerdo con el 
Manual de Carreteras, 
proporcionando una 
plataforma adecuada y 
normada en función a esta 
clasificación. Además, se 

SIN OBSERVACIONES 



   

 
 

están ejecutando estudios de 
estabilidad de taludes, 
saneamiento y seguridad vial 
para asegurar la 
transitabilidad y seguridad de 
la ruta. 

2. HVM (HB) indica que tiene una 
preocupación respecto a que tan cerca 
está el camino de zona de Peñablanca. 
Específicamente entre Peñablanca y la 
Chépica, va muy cerca de la costa 

2. ACLARACIÓN: El sector al 
que se hace referencia entre 
Peñablanca y la Chépica 
corresponden a los Dm. 
37.500 al Dm. 42.200 en 
donde la distancia a la costa 
varía entre los 150 a 200m 
con una cota entre 40 a 60 
msnm 

HL indica que en ese sector 
hay sitios arqueológicos. 
Consultan si se tomarán 
medidas preventivas. 
Indican que no quieren que 
los restos arqueológicos 
sean llevados a un museo. 

3. HVM (HB): Indica que otro problema 
importante en la región, es que cuando 
se construye un camino importante, 
llegan las tomas de terreno. Las tomas 
deterioran todos. Es necesario buscar 
un compromiso real con Bienes 
Nacionales, que NO regularice tomas 
de terreno y que a dicho compromiso 
se le pueda hacer seguimiento y 
reclamar si no se cumple 

3. PROPUESTA: La solicitud 
no está al alcance de este 
estudio. 
No obstante, la Dirección de 
Vialidad, titular del presente 
estudio, informará y oficiará a 
bienes nacionales de la 
inquietud de las 
comunidades. 

SIN OBSERVACIONES 

4. Consulta si el proyecto contempla 
medidas de mitigación sobre especies 
xerofíticas. Por ejemplo, remoción y 
repoblamiento. 
5. ¿Existen propuesta de mitigación, 
para la reubicación de especies 
afectadas por el trazado de ruta 
costera? 
6. HL: Resguardar flora y fauna de los 
sectores intervenidos y sitios 
arqueológicos , sería muy importante 
que la información de dichas áreas sea 
compartidas con las comunidades 
representadas (trípticos u otro 
material) 

4, 5 y 6. PROPUESTA:  Se 
exponen las tres medidas de 
mitigación, que contempla el 
estudio. Además, se 
entregan planos y material 
anexo. 

NM: Indica que no es 
posible hacer esquejes de 
cactus. 
Ha sacado cactus con raíz 
y todo y se secan, no 
prenden. 
El cactus de la zona no es 
posible reforestar, en la IV 
Región si funciona. 
Sector Paso Malo, 13.400 a 
18.100 , se hizo catastro de 
especies medicinales que 
poseen. (salvia, pacul, 
amancay, palo negro, 
lengua de gallina, varilla, 
chépica, cafiche, pingo 
pingo, ) 

7. ¿Existen propuesta de mitigación, 
para la reubicación de especies 
afectadas por el trazado de ruta 
costera? 
8. DLH: Aclarar el porcentaje 
específico de la fauna a rescatar. 
9. DLH: Destacar lugares con animales 
de movilidad lenta, así como lugares 
cercanos a aguadas (zonas de toma de 
agua de agua de animales), por 
ejemplo, los burros bajan en la tarde a 
tomar agua.  
10. Implementar medidas precautorias 
con especies nativas, de aves, tal 
como el pequén, quien hace 

7 a 11. PROPUESTA: No se 
considera dentro de las 
medidas de mitigación del 
estudio la reubicación de 
especies. 
No obstante, se consideran 
las siguientes medidas 
asociadas a la “Modificación 
y perturbación de hábitat de 
especies en categoría de 
conservación”. 
Se detallan medidas. 
 

Se especifican la ubicación 
de cajones para el paso de 
animales.(OA 29 y 30), 
sector Los Bronces  
Pasado sector Peñablanca 
(OA 34, 35, 36, 37, 38, 39, 
40) 
 



   

 
 

madriguera en el suelo y no se mueve. 
El ave reside permanentemente en su 
madriguera. 
11. Otra especie es el zorrillo o “chiñe”, 
que tampoco es reconocido a simple 
vista. Animal nocturno que no se va a 
correr si viene un auto a alta velocidad. 

12. EVM (HB) : indica que debiese ser 
al revés, vehículos por abajo y 
animales por arriba. Guanacos, 
pumas, zorros o burros no van a pasar, 
les da miedo. Es pérdida de tiempo y 
normalmente son diseñados para paso 
de agua. Es poco el interés por la 
preservación y protección de la fauna. 
Debiese ser algo especialmente 
hecho, diseñado y creado para los 
animales. 
 
13. HVM (HB): Debe ser algo recto, 
natural, donde el animal camine recto 
en su llano y el camino pase por abajo. 
Que mantenga el camino por donde ha 
pasado siempre. Consulta por el 
número de paso de animales por 
kilómetro. 

12 y 13. PROPUESTA: El 
estudio analizará a nivel de 
anteproyecto el diseño y 
costo de un paso de fauna 
con las características 
señaladas, actualmente se 
está analizando el detalle de 
todos los costos y la 
evaluación de la rentabilidad 
del mismo. 

HL:  
No queda claro. 
Nos interesa que las cosas 
sean claras, se hacen o no. 
No se da garantías que se 
deba resguardar la fauna. 
Antes de la rentabilidad del 
proyecto, debe cumplirse 
con todo lo que tiene que 
ver con el ecosistema. Eso 
es lo principal. 
No valida una consulta 
donde primero se prioriza 
la rentabilidad del proyecto, 
antes del ecosistema y la 
parte social. 
Interesa que flora y fauna 
sea respetada. Que se 
tome bien en serio este 
punto. 

14. Paraderos proyectados, debiesen 
contemplar e incorporar infraestructura 
y diseño de pueblos originarios 
(ejemplo rukos y piedra laja), con 
arquitectura tradicional, se pudiese 
incorporar información del diseño 
tradicional en el paradero 
 
15. “Que el diseño de los paraderos 
sean similar a las pircas y que sean 
parecidos a rucos con  piedras y totora” 
 
16. DLH: ¿Cómo se realizará 
mantención de los paraderos, por 
ejemplo, el techo en el caso de que sea 
de totora?. Se deben cambiar 
permanentemente, por riesgo de 
incendios, sol y viento. 

14, 15 y 16. PROPUESTA : El 
Manual de Carreteras, 
normativa empleada para el 
diseño de caminos y 
carreteras en el país propone 
4 alternativas para casetas 
de paradero de buses, los 
que son:  
Caseta metálica 
Caseta de albañilería 
Caseta de madera 
Caseta de mampostería de 
piedra 
 
Se propone seleccionar de 
estos cuatro el más 
representativo para la zona y 
efectuar algunas mejoras y/o 
modificaciones a su diseño. 

Se elige propuestas 
modelo 2, pero con piedra. 
Con techo más cerrado a 
los lados 
Se estudiara ubicación de 
paradero sen intersección 
de ruta costera con C-480, 
en Dm 19.700 

17. HVM (HB): Los proyectos que se 
diseñan, se construyen y funcionan, 
pero después de esto, nadie les hace 
mantenimiento y ahí quedan, nadie los 
mantiene. Consulta que pasa con 
miradores, e instalaciones, con la 
basura, los residuos, mantención de 
luminarias, quien se hace cargo. 
18. HVM (HB): El proyecto debe estar 
asociado a un compromiso, donde 
después las comunidades puedan 
reclamar sino se cumplen mantención. 

17, 18 y 19. PROPUESTA: Al 
ser un camino bajo la tuición 
de vialidad, la mantención 
está a cargo de la Dirección 
de Vialidad. 
El proyecto no contempla 
basureros en ninguna 
ubicación 

SIN COMENTARIOS 



   

 
 

19. FR: Consulta quien se hace cargo 
de la mantención de la Ruta en etapa 
de operación y cada cuanto tiempo se 
hacer dicha mantención 

20. Debería existir basureros aptos 
para el clima cada ciertos metros, ó 
kilómetros para el acopio de basura del 
transeúnte, “recordemos que este 
lugar en muy ventoso y la basura que 
es trasladada por el viento es foco de 
contaminación y mal aspecto en la 
ruta” 
21. YM: Quien se responsabiliza sobre 
los desechos que dejan los usuarios de 
la ruta. Por ejemplo, en miradores. 
22. FR: Es necesario tener clara 
responsabilidades sobre dichos 
desechos. MOP debería oficiar a 
municipios para retiro de desechos 
(Freirina y Huasco) para gestión y 
retiro de desechos en ruta. 
23. YM : Es necesario generar un 
convenio entre vialidad y municipios 
para retiro de basura de la ruta de 
manera periódica. Que quede claro 
quién se hace cargo y cada cuanto 
tiempo se retira. 
24. HL: Que existan lugares de acopio 
de basura para los turistas con un ente 
responsable para la extracción y que 
quede debidamente establecido. 
25. FR: Complementar con mensajes 
apelando a que el visitante se lleve su 
propia basura. 
26. Por ejemplo, infografía con animal 
con bolsa de basura en cabeza, o con 
cabeza atrapada en un tarro de basura. 
Reptiles atrapados en botellas de 
plástico o vidrio. 

20 a 26. PROPUESTA: Al ser 
un camino bajo la tuición de 
vialidad, la mantención está a 
cargo de la Dirección de 
Vialidad. 
El proyecto no contempla 
basureros en ninguna 
ubicación. 

SIN COMENTARIOS 

27. ¿Por qué no hay mirador en sector 
Palo Gordo? Este es un lugar con alta 
importancia ecológica y condición 
visual 

27. PROPUESTA: Se 
considera un mirador en el 
Dm. 84.700 punto cercano a 
Chañaral de Aceituno, Playa 
Tifuca y Caleta Carrizalillo. 
Se expone cuales son los 
criterios para análisis y 
definición de zonas de 
instalación de miradores. 

SIN COMENTARIOS 

28. Integrar soluciones de diseño que 
permitan la conservación del paisaje. 
29. FR – DLH: Relevar en infografía 
ubicada en miradores, la importancia y 
utilidades de las diversas hierbas 
medicinales presentes en la zona 
(taizana, alcaparra, sanguinaria, 
mankay, manzanilla, hierba tapón, 
lirios, etc. Añañuca) 

28 a 32. PROPUESTA: Se 
diseñan 11 miradores a lo 
largo de la ruta con el objetivo 
de generar lugares 
específicos de detención y 
contemplación del paisaje. 
Cada uno de los miradores 
cuenta con dos (2) paneles 
informativos de tipo mesa 
horizontal. Se definirá en esta 

Mirador de Punta Alcalde 
se elimina de ubicación y 
se reubica al norte en 
Huasco. 
Son de competencia del 
territorio los miradores de  
M3: Punta Alcalde 
M4: Acceso Los Bronces 
M5: Peñablanca 



   

 
 

30. “sería importante que los miradores 
tengan referencia al patrimonio cultural 
y natural de los sectores” 
31. FR: Los miradores deberían tener 
infografía respecto al impacto al medio 
biótico, ocasionado por la ruta y las 
funciones ecológicas de las especies 
afectadas (guanaco, diversas especies 
de cactus, reptiles, etc.) 
32. DLH: Destacar importancia de 
fauna nativa 

etapa en conjunto con las 
comunidades la temática que 
abordará uno de ellos en 
cada ubicación. 
Se compromete en la etapa 
de construcción consensuar 
el diseño entre la empresa 
constructora y las 
comunidades que formaron 
parte de esta consulta. 

Relevar que es un territorio 
indígena diaguita. Destacar 
aspectos culturales, 
turísticos e históricos del 
sector. 
Informar parte turística de 
Los Bronces, darle 
relevancia turística a la 
caleta. 
(colores territoriales 
diaguita: terracota, blanco y 
negro) 

33. Se cuestiona la ubicación de 
mirador en Punta alcalde, dado la 
presencia de sitios arqueológicos en 
las inmediaciones dado que pueden 
ser alterados. En deliberación interna y 
diálogo, se debe decidir si se pone en 
relevancia el valor del sitio v/s belleza 
escénica del sector. 
34. FR DLH: Indican que es mejor no 
poner mirador y tampoco información 
relativa a sitios arqueológicos, para no 
poner sobre aviso. Es mejor no 
informar para preservar 
35. AG (HB) : Consulta por mirador en 
Punta alcalde. Indica que, respecto al 
mirador en Punta Alcalde, es mejor no 
construir. Esa también había solicitado 
por comunidad de Chipase Ta Tatara. 

33, 34 y 35. PROPUESTA: 
Se eliminará el mirador de 
Punta Alcalde ubicado en el 
Dm. 18.200. Este será 
emplazado en una nueva 
ubicación dentro de la 
comuna de Huasco alejado 
del sector de Punta Alcalde. 

 

36. Incorporación de visión étnica en el 
diseño 
37. No se ve señalética que responda 
a Pueblo originarios señalética de 
tránsito vial. (ejemplifica con IX y 
Región de Los Ríos) 
38. AG (HB) Podría haber letreros 
indicando que es territorio indígena. La 
comunidad Huasco bajo posee terreno 
en cercanías de Punta alcalde y 
cercanía a Huasco. Con el fin de evitar 
tomas de terreno 
39. Revisar como se ha hecho en otros 
proyectos la incorporación de la visión 
étnica en el diseño de señalética. 
40. Incluir señalética con toponimia 
original. 
41. AG (HB): Solicita poner toponimia 
(letrero café) ruta costera. ¿Pero quién 
les asegura que serán considerados en 
la construcción? 
42. La información turística debiese ser 
diseñada con referencias de pueblos 
originarios 
43. FR: señalética que impacte en la 
toma de conciencia por velocidad 
máxima, que ayude en toma de 
conciencia para prevenir accidentes. 

36 a 46. PROPUESTA: La 
Ley de Tránsito establece 
que la señalización del 
tránsito en las vías públicas 
será únicamente la que 
determine el Ministerio de 
Transportes y 
Telecomunicaciones. 
 
El Manual de Señalización de 
Tránsito es el documento 
técnico que contiene las 
señales y las 
especificaciones de diseño y 
criterios para la instalación de 
ellas. Su texto actualizado fue 
aprobado mediante decreto 
N° 78/2012, del Ministerio de 
Transporte y 
Telecomunicaciones, 
Subsecretaría de 
Transportes, publicado en el 
Diario Oficial del 17/05/2012. 
  
Existe el documento "Análisis 
de la señalética con 
pertinencia indígena de los 
pueblos Aymara, Mapuche y 

Se debe consultar con 
DGOP como se realizó 
dicho estudio. 
No es de competencia del 
presente estudio de 
ingeniería realizar el 
estudio de señalética con 
pertinencia étnica  



   

 
 

44. EVM (HB): Debe incluirse 
señalética con objetivo de educación al 
transeúnte. Que genere conciencia 
ambiental 
45. FR: señalética que impacte en la 
toma de conciencia por velocidad 
máxima, que ayude en toma de 
conciencia para prevenir accidentes. 
46. EVM (HB): Debe incluirse 
señalética con objetivo de educación al 
transeúnte. Que genere conciencia 
ambiental 

Rapa Nui para la 
infraestructura MOP en 
territorios indígenas" desde el 
cual se podría rescatar 
alguna iconografía que la 
comunidad sienta que la 
representa, no obstante, para 
ser utilizada se debe solicitar 
un informe a CONADI y ser 
aprobada por la STT 

47. FR: Destacar servicios turísticos 
ofrecidos por comunidades (ejemplo 
red Interlagos) lugares de interés, rutas 
de interés turístico, nombre de playas, 
sectores, ensenadas 

47. PROPUESTA: En los 
accesos a: Caleta Los 
Bronces, Caleta Peñablanca, 
Caleta El Sueño, Sector La 
Reina, Caleta Los Burros, 
Caleta Agua de la Zorra, 
Sector Las Tetillas y 
Chañaral de Aceituno se 
consideran señales 
informativas de atractivos 
turísticos. Se consensuará en 
esta fase con las 
comunidades los 
pictogramas que contendrán. 

Para los accesos de Los 
Bronces y Peñablanca, los 
servicios a destacar son: 
2: Artesanías 
3: Buceo 
26: Flora y fauna 
50: Náutica con motor 
60: pesca recreativa 
63: playa 
 

48. DLH: Habilitar accesos a 
localidades de manera adecuada, sin 
desniveles. Que se consideren todos 
los cruces a bajadas a caletas y playas 
49. DLH: Solicita habilitar acceso hasta 
Comunidad Las Tetillas, (Punta Las 
Tetillas) con camino de bishofita, tal 
como en el caso de Caleta Los 
Bronces. El camino es un arenal por 
ende los vehículos sin tracción quedan 
atrapados en la arena) 
50. HL: Que en los lugares que existan 
grupos de algueros u otros se respeten 
sus terrenos de trabajos de orilla. Se 
respeten y mejoren los accesos 

48, 49 y 50. PROPUESTA: El 
proyecto considera los 
accesos a: Puerto Huasco, 
Caleta Los Bronces, Caleta 
Peñablanca, Caleta El 
Sueño, Sector La Reina, 
Caleta Los Burros, Caleta 
Agua de la Zorra, Sector Las 
Tetillas y Chañaral de 
Aceituno. 
 
Estos se diseñan para una 
velocidad de 40km/h en 
bischofita cumplimiento la 
normativa del Manual de 
Carreteras que asegura un 
tránsito seguro respetando la 
velocidad indicada. 

Se indica que Punta 
Alcalde, es un sector de 
pesca recreativa.  
No se considera acceso a 
Punta Alcalde, porque está 
deshabitada. Se puede 
diseñar un cuello de 
acceso. 
 
Hilda Rojas, consulta si se 
puede mejorar camino 
hacia la playa de Punta 
Alcalde 
IF: Se analizara la solicitud 
con la DRV si se puede 
mejorar acceso. 

51. Sra. Hortensia Lemus, hace 
observación respecto a trazado bajada 
a Los Bronces. Indica que ruta actual, 
deja aislado a socios de la comunidad, 
en caso de crecida de la quebrada. 

51. PROPUESTA: El 
proyecto considera un nuevo 
acceso a Los Bronces en el 
Dm. 29.300   

 

52. También es importante que los 
espacios habitaciones hechos de pirca 
no sean destruidos y/o intervenidos por 
el visitante, por lo mismo la ruta 
debería pasar lejos de estos 
53. FR: Cerca de mirador proyectado 
existen familias residentes, en sector 

52 a 56. PROPUESTA: Se 
identificaron los sitios 
arqueológicos que se 
ubicaban en el trazado del 
proyecto y se ajustó el diseño 
para que estos no fueran 
intervenidos. Se considera 
durante la fase de 

SIN OBSERVACIONES 



   

 
 

Corralito, no forman parte de 
organizaciones (Sra. Teresa Vergara) 
54. YM: Resguardar que ruta no pase 
cerca de majadas o pircas. 
55. DLH: Descartar impactos sobre 
medio humano. 
56. HL: Que todas las construcciones 
sean con pertinencia cultural. 

construcción el cercado de 
pircas y estructuras aledañas 
al proyecto. 
 
Se hace entrega de 
cartografía con la información 
arqueológica (Anexo 5) para 
que las comunidades releven 
cualquiera afectación que no 
haya sido detectada a la 
fecha por el consultor. 

57. DLH: Especificar los sitios 
arqueológicos y tamberias y 
cementerios ubicados entre Bahia 
SARCO y Punta Las Tetillas. Hay harta 
cantidad de sitios. En Bahía Sarco 
antes de subir cuesta hay tambería 
gigante (Quebrada Honda) Además de 
tamberías aisladas en ruta. 
58. DLH: Consulta por medidas 
específicas a tomar en caso de 
descubrir un sitio y procedes al recate. 
59. FR: Indica que en Caleta Chañaral 
de Aceituno están implementando un 
museo, el cual podría servir para el 
resguardo de las piezas rescatadas. 

57, 58 y 59. PROPUESTA: 
En caso de descubrir un sitio 
durante la construcción el 
rescate se realizará de 
acuerdo a la Ley de 
Monumentos Nacionales, se 
procederá a detener las 
obras y hacer el salvataje 
arqueológico respectivo. 
 
 
Dentro de este mismo 
procedimiento se especifica 
el tratamiento de los 
elementos con los museos. 

NM: Indica que en el sector 
Chépica entre 41.700 a 
43.000 existe una 
tambería, asentamiento 
indígena, cementerio, 
conchales, etc. 
HL: fue asentamiento muy 
grande al igual que Punta 
Alcalde. 
Se coordinará visita en 
terreno con Norberto 
Morales  

60. FR: consulta porque el trazado 
proyectado en dm. 97.900 se desvía 
del camino existente, que es el 
utilizado para el traslado habitual y 
termina en una huella de arena  
61. FR: Considerar en lugares 
cercanos a dunas, otro tratamiento en 
el tramo específico, por ejemplo, 
asfalto, para evitar que el camino se 
estropee por acción del viento y la 
arena (pone como ejemplo duna 
cercana a punta de Choros y tramo 
pavimentado) 

60 y 61. ACLARACIÓN: El 
término del proyecto coincide 
con el límite regional y fue 
definido por en función al 
estudio de prefactibilidad 
efectuado el año 2015. 
Cuando se construya el 
sector siguiente de la ruta 
costera por parte de la región 
de Coquimbo se le dará 
continuidad a la ruta. 
En los sectores de dunas se 
considera que el camino se 
desarrollé en terraplén. 

SIN OBSERVACIONES 

 
 

Figura N°12: Detalle participantes Reunión Diálogo, comunidad indígena Chipasse Ta Tatara. 

   
 



   

 
 

   
 

3.4.3Resultados Primera Reunión de Dialogo, Comunidad Indígena Huasco Bajo. 
 
Fecha: Martes 07 de septiembre de 2021 
Hora inicio: 18:50 hrs. 
Hora término: 21:05 hrs. 
Lugar: Casa socio, sector El Pino, Huasco Bajo. 
Asistentes: A la reunión asisten un total de 15 personas. 
 

Figura N°13: registro asistencia Reunión Diálogo, comunidad indígena Huasco bajo 

 
 

PRINCIPALES ACUERDOS Y OBSERVACIONES DE LOS REPRESENTANTES DE C.I. HUASCO 

BAJO.  

Ítem- Observación Respuesta Observaciones 

1. RR (HB) El estudio debiese tener 
una base mayor proyección, con 
mirada a futuro. Esta no será una ruta 
alternativa, se convertirá en la ruta 
principal, dado que todos los 
conductores preferirán viajar por la 
costa. 

ACLARACIÓN: En función a 
los estudios realizados se ha 
definido una velocidad de 
proyecto de 70 km/h, 
clasificándola como “Camino 
Colector” de acuerdo con el 
Manual de Carreteras, 

HVM: Consulta cuando se 
hizo estudio de 
prefactibilidad.  
Se indica que es del año 
2015 
Como los estudios son 
desactualizados, al 



   

 
 

proporcionando una 
plataforma adecuada y 
normada en función a esta 
clasificación. Además, se 
están ejecutando estudios de 
estabilidad de taludes, 
saneamiento y seguridad vial 
para asegurar la 
transitabilidad y seguridad de 
la ruta. 

momento de construir 
quedan obsoletos. 
AG: Indica que nadie 
respeta velocidades 
máximas, sólo se hace en 
caminos en mal estado. 
Finalmente, los vehículos 
terminarán circulando a la 
velocidad de una autopista. 
IF: indica que las 
velocidades se restringen 
dado que a aumentar 
velocidad aumentan 
anchos de pistas, radios de 
giro, etc., eso implica 
mayor movimiento de 
tierra.  
Camino parte con un 
concreto asfaltico. 
EN: el camino está definido 
como colector. A futuro se 
puede hacer cambio de 
estándar. 
GVM: consulta el tipo de 
carretera que se va a 
construir y al tipo de 
curvas. En cuanto a 
camiones, todas las 
carreteras pasan caminos 
de 40-50 Ton. Todos los 
caminos deberían tener 
estándar para paso de 
camiones. La ruta costera 
se va a usar mucho, porque 
se ahorran todas las 
cuestas y el pago de peaje. 
IF: En camino Huasco a 
Copiapó, el estándar es 
muy distinta, posee 
tratamiento superficial. 
Tuvo metodología de 
construcción distinta. 
GVM: indica que a la 
comunidad no le sirve el 
estándar de la carretera 
propuesta. 

2. HVM (HB) indica que tiene una 
preocupación respecto a que tan cerca 
está el camino de zona de Peñablanca. 
Específicamente entre Peñablanca y la 
Chépica, va muy cerca de la costa 

2. ACLARACIÓN: El sector al 
que se hace referencia entre 
Peñablanca y la Chépica 
corresponden a los Dm. 
37.500 al Dm. 42.200 en 
donde la distancia a la costa 
varía entre los 150 a 200m 
con una cota entre 40 a 60 
msnm 

HVM: Preocupa distancia 
en el sector de 
Peñablanca, dada la 
importancia histórica y 
arqueológica. 
EN: indica que la distancia 
es de 700 mts. 
Acceso a Peñablanca 
ajustar as Dm 400, para 
que empalme con huella 
existente. 



   

 
 

3. HVM (HB): Indica que otro problema 
importante en la región, es que cuando 
se construye un camino importante, 
llegan las tomas de terreno. Las tomas 
deterioran todos. Es necesario buscar 
un compromiso real con Bienes 
Nacionales, que NO regularice tomas 
de terreno y que a dicho compromiso 
se le pueda hacer seguimiento y 
reclamar si no se cumple 

3. PROPUESTA: La solicitud 
no está al alcance de este 
estudio. 
No obstante, la Dirección de 
Vialidad, titular del presente 
estudio, informará y oficiará a 
bienes nacionales de la 
inquietud de las 
comunidades. 

Se informará a BB.NN y 
CMN. Que este último, se 
preocupe de la protección 
de los sitios patrimoniales. 
Se oficiará a BB.NN y CMN 
por parte de DRV 

4. Consulta si el proyecto contempla 
medidas de mitigación sobre especies 
xerofíticas. Por ejemplo, remoción y 
repoblamiento. 
5. ¿Existen propuesta de mitigación, 
para la reubicación de especies 
afectadas por el trazado de ruta 
costera? 
6. HL: Resguardar flora y fauna de los 
sectores intervenidos y sitios 
arqueológicos , sería muy importante 
que la información de dichas áreas sea 
compartidas con las comunidades 
representadas (trípticos u otro 
material) 

4, 5 y 6. PROPUESTA: Se 
exponen las tres medidas de 
mitigación, que contempla el 
estudio. Además, se 
entregan planos y material 
anexo. 

AG: indica que se 
consideren las especies del 
desierto florido 

7. ¿Existen propuesta de mitigación, 
para la reubicación de especies 
afectadas por el trazado de ruta 
costera? 
8. DLH: Aclarar el porcentaje 
específico de la fauna a rescatar 
9. DLH: Destacar lugares con animales 
de movilidad lenta, así como lugares 
cercanos a aguadas (zonas de toma de 
agua de agua de animales), por 
ejemplo, los burros bajan en la tarde a 
tomar agua.  
10. Implementar medidas precautorias 
con especies nativas, de aves, tal 
como el pequén, quien hace 
madriguera en el suelo y no se mueve. 
El ave reside permanentemente en su 
madriguera. 
11. Otra especie es el zorrillo o “chiñe”, 
que tampoco es reconocido a simple 
vista. Animal nocturno que no se va a 
correr si viene un auto a alta velocidad. 

7 a 11. PROPUESTA: No se 
considera dentro de las 
medidas de mitigación del 
estudio la reubicación de 
especies. 
No obstante, se consideran 
las siguientes medidas 
asociadas a la “Modificación 
y perturbación de hábitat de 
especies en categoría de 
conservación”. 
Se detallan medidas. 
 

AG: indica que dichas 
medidas no sirven de nada. 
Todo el mundo circula a 
mucha velocidad. 
AG: Indica que los cajones 
propuestos son para 
animales chicos, un 
guanaco no pasa por ahí, 
son oscuros 

12. EVM (HB) : indica que debiese ser 
al revés, vehículos por abajo y 
animales por arriba. Guanacos, 
pumas, zorros o burros no van a pasar, 
les da miedo. Es pérdida de tiempo y 
normalmente son diseñados para paso 
de agua. Es poco el interés por la 
preservación y protección de la fauna. 
Debiese ser algo especialmente 
hecho, diseñado y creado para los 
animales. 

12 y 13. PROPUESTA: El 
estudio analizará a nivel de 
anteproyecto el diseño y 
costo de un paso de fauna 
con las características 
señaladas, actualmente se 
está analizando el detalle de 
todos los costos y la 
evaluación de la rentabilidad 
del mismo. 

AG: indica que “no lo van a 
hacer, dado que es muy 
caro”. 
 
HVM: Se deben definir los 
pasos de animales. Buscar 
la forma en que el 
conductor y el vehículo no 
pase por arriba junto a los 
animales. 



   

 
 

 
13. HVM (HB): Debe ser algo recto, 
natural, donde el animal camine recto 
en su llano y el camino pase por abajo. 
Que mantenga el camino por donde ha 
pasado siempre. Consulta por el 
número de paso de animales por 
kilómetro. 

AG: Problema más grave, 
de este camino, junto a la 
arqueología es el paso de 
los animales. 
 
EN: Especifica zonas de 
paso de fauna. 
 
AG: Indica que es 
necesidad del proyecto 
priorizar el paso de fauna. 
La comunidad esta de 
acuerdo y con esta 
iniciativa y la apoya. 

14. Paraderos proyectados, debiesen 
contemplar e incorporar infraestructura 
y diseño de pueblos originarios 
(ejemplo rukos y piedra laja), con 
arquitectura tradicional, se pudiese 
incorporar información del diseño 
tradicional en el paradero 
 
15. “Que el diseño de los paraderos 
sean similar a las pircas y que sean 
parecidos a rucos con piedras y totora” 
 
16. DLH: ¿Cómo se realizará 
mantención de los paraderos, por 
ejemplo, el techo en el caso de que sea 
de totora? Se deben cambiar 
permanentemente, por riesgo de 
incendios, sol y viento. 

14, 15 y 16. PROPUESTA : El 
Manual de Carreteras, 
normativa empleada para el 
diseño de caminos y 
carreteras en el país propone 
4 alternativas para casetas 
de paradero de buses, los 
que son:  
Caseta metálica 
Caseta de albañilería 
Caseta de madera 
Caseta de mampostería de 
piedra 
 
Se propone seleccionar de 
estos cuatro el más 
representativo para la zona y 
efectuar algunas mejoras y/o 
modificaciones a su diseño. 

HVM: Están de acuerdo 
con el prototipo 2, con 
materialidad de piedra.  
AG: Colocar una ventana 
más incaica. 
HMV: indica que el techo 
pudiera ser de cemento 

17. HVM (HB): Los proyectos que se 
diseñan, se construyen y funcionan, 
pero después de esto, nadie les hace 
mantenimiento y ahí quedan, nadie los 
mantiene. Consulta que pasa con 
miradores, e instalaciones, con la 
basura, los residuos, mantención de 
luminarias, quien se hace cargo. 
18. HVM (HB) : El proyecto debe estar 
asociado a un compromiso, donde 
después las comunidades puedan 
reclamar sino se cumplen mantención. 
19. FR: Consulta quien se hace cargo 
de la mantención de la Ruta en etapa 
de operación y cada cuanto tiempo se 
hacer dicha mantención 

17, 18 y 19. PROPUESTA: Al 
ser un camino bajo la tuición 
de vialidad, la mantención 
está a cargo de la Dirección 
de Vialidad. 
El proyecto no contempla 
basureros en ninguna 
ubicación 

SIN OBSERVACIONES 

20. Debería existir basureros aptos 
para el clima cada ciertos metros, ó 
kilómetros para el acopio de basura del 
transeúnte, “recordemos que este 
lugar en muy ventoso y la basura que 
es trasladada por el viento es foco de 
contaminación y mal aspecto en la 
ruta” 

20 a 26. PROPUESTA: Al ser 
un camino bajo la tuición de 
vialidad, la mantención está a 
cargo de la Dirección de 
Vialidad. 
El proyecto no contempla 
basureros en ninguna 
ubicación. 

SIN OBSERVACIONES 



   

 
 

21. YM: Quien se responsabiliza sobre 
los desechos que dejan los usuarios de 
la ruta. Por ejemplo, en miradores. 
22. FR: Es necesario tener clara 
responsabilidades sobre dichos 
desechos. MOP debería oficiar a 
municipios para retiro de desechos 
(Freirina y Huasco) para gestión y 
retiro de desechos en ruta. 
23. YM: Es necesario generar un 
convenio entre vialidad y municipios 
para retiro de basura de la ruta de 
manera periódica. Que quede claro 
quién se hace cargo y cada cuanto 
tiempo se retira. 
24. HL: Que existan lugares de acopio 
de basura para los turistas con un ente 
responsable para la extracción y que 
quede debidamente establecido. 
25. FR: Complementar con mensajes 
apelando a que el visitante se lleve su 
propia basura. 
26. Por ejemplo, infografía con animal 
con bolsa de basura en cabeza, o con 
cabeza atrapada en un tarro de basura. 
Reptiles atrapados en botellas de 
plástico o vidrio. 

27. ¿Por qué no hay mirador en sector 
Palo Gordo? Este es un lugar con alta 
importancia ecológica y condición 
visual 

27. PROPUESTA: Se 
considera un mirador en el 
Dm. 84.700 punto cercano a 
Chañaral de Aceituno, Playa 
Tifuca y Caleta Carrizalillo. 
Se expone cuales son los 
criterios para análisis y 
definición de zonas de 
instalación de miradores. 

SIN OBSERVACIONES 

28. Integrar soluciones de diseño que 
permitan la conservación del paisaje. 
29. FR – DLH: Relevar en infografía 
ubicada en miradores, la importancia y 
utilidades de las diversas hierbas 
medicinales presentes en la zona 
(taizana, alcaparra, sanguinaria, 
mankay, manzanilla, hierba tapón, 
lirios, etc. Añañuca) 
30. “sería importante que los miradores 
tengan referencia al patrimonio cultural 
y natural de los sectores” 
31. FR: Los miradores deberían tener 
infografía respecto al impacto al medio 
biótico, ocasionado por la ruta y las 
funciones ecológicas de las especies 
afectadas (guanaco, diversas especies 
de cactus, reptiles, etc.) 
32. DLH: Destacar importancia de 
fauna nativa 

28 a 32. PROPUESTA: Se 
diseñan 11 miradores a lo 
largo de la ruta con el objetivo 
de generar lugares 
específicos de detención y 
contemplación del paisaje. 
Cada uno de los miradores 
cuenta con dos (2) paneles 
informativos de tipo mesa 
horizontal. Se definirá en esta 
etapa en conjunto con las 
comunidades la temática que 
abordará uno de ellos en 
cada ubicación. 
Se compromete en la etapa 
de construcción consensuar 
el diseño entre la empresa 
constructora y las 
comunidades que formaron 
parte de esta consulta. 

HVM: propone que M1 se 
desplace al complejo 
industrial, detrás planta de 
pellet 
IF: indica eliminar algunos 
miradores para rentabilizar 
paso de animales. 
AG: indica que está de 
acuerdo con eso. 
AG: mirador de Playa 
Brava la CAP los va a 
mejorar. 
Propone mejorar los 
existentes y no construir 
nuevos. 
En nueva reunión de 
dialogo se definirá 
temáticas de miradores. 

33. Se cuestiona la ubicación de 
mirador en Punta alcalde, dado la 

33, 34 y 35. PROPUESTA: 
Se eliminará el mirador de 

SIN OBSERVACIONES 



   

 
 

presencia de sitios arqueológicos en 
las inmediaciones dado que pueden 
ser alterados. En deliberación interna y 
diálogo, se debe decidir si se pone en 
relevancia el valor del sitio v/s belleza 
escénica del sector. 
34. FR DLH: Indican que es mejor no 
poner mirador y tampoco información 
relativa a sitios arqueológicos, para no 
poner sobre aviso. Es mejor no 
informar para preservar 
35. AG (HB) : Consulta por mirador en 
Punta alcalde. Indica que, respecto al 
mirador en Punta Alcalde, es mejor no 
construir. Esa también había solicitado 
por comunidad de Chipase Ta Tatara. 

Punta Alcalde ubicado en el 
Dm. 18.200. Este será 
emplazado en una nueva 
ubicación dentro de la 
comuna de Huasco alejado 
del sector de Punta Alcalde. 

36. Incorporación de visión étnica en el 
diseño 
37. No se ve señalética que responda 
a Pueblo originarios señalética de 
tránsito vial. (ejemplifica con IX y 
Región de Los Ríos) 
38. AG (HB) Podría haber letreros 
indicando que es territorio indígena. La 
comunidad Huasco bajo posee terreno 
en cercanías de Punta alcalde y 
cercanía a Huasco. Con el fin de evitar 
tomas de terreno 
39. Revisar como se ha hecho en otros 
proyectos la incorporación de la visión 
étnica en el diseño de señalética. 
40. Incluir señalética con toponimia 
original. 
41. AG (HB): Solicita poner toponimia 
(letrero café) ruta costera. ¿Pero quién 
les asegura que serán considerados en 
la construcción? 
42. La información turística debiese ser 
diseñada con referencias de pueblos 
originarios 
43. FR: señalética que impacte en la 
toma de conciencia por velocidad 
máxima, que ayude en toma de 
conciencia para prevenir accidentes. 
44. EVM (HB): Debe incluirse 
señalética con objetivo de educación al 
transeúnte. Que genere conciencia 
ambiental 
45. FR: señalética que impacte en la 
toma de conciencia por velocidad 
máxima, que ayude en toma de 
conciencia para prevenir accidentes. 
46. EVM (HB): Debe incluirse 
señalética con objetivo de educación al 
transeúnte. Que genere conciencia 
ambiental 

36 a 46. PROPUESTA: La 
Ley de Tránsito establece 
que la señalización del 
tránsito en las vías públicas 
será únicamente la que 
determine el Ministerio de 
Transportes y 
Telecomunicaciones. 
 
El Manual de Señalización de 
Tránsito es el documento 
técnico que contiene las 
señales y las 
especificaciones de diseño y 
criterios para la instalación de 
ellas. Su texto actualizado fue 
aprobado mediante decreto 
N° 78/2012, del Ministerio de 
Transporte y 
Telecomunicaciones, 
Subsecretaría de 
Transportes, publicado en el 
Diario Oficial del 17/05/2012. 
  
Existe el documento "Análisis 
de la señalética con 
pertinencia indígena de los 
pueblos Aymara, Mapuche y 
Rapa Nui para la 
infraestructura MOP en 
territorios indígenas" desde el 
cual se podría rescatar 
alguna iconografía que la 
comunidad sienta que la 
representa, no obstante, para 
ser utilizada se debe solicitar 
un informe a CONADI y ser 
aprobada por la STT 

 HVM: y AG: indica que su 
solicitud apunta al nombre 
de la comunidad, a la 
toponimia de los sectores. 
En próxima reunión se 
definirá donde ira letrero y 
la toponimia a relevar por la 
CI Huasco Bajo 

47. FR: Destacar servicios turísticos 
ofrecidos por comunidades (ejemplo 

47. PROPUESTA: En los 
accesos a: Caleta Los 

Señal debería ser al inicio 
del proyecto. 



   

 
 

red Interlagos) lugares de interés, rutas 
de interés turístico, nombre de playas, 
sectores, ensenadas 

Bronces, Caleta Peñablanca, 
Caleta El Sueño, Sector La 
Reina, Caleta Los Burros, 
Caleta Agua de la Zorra, 
Sector Las Tetillas y 
Chañaral de Aceituno se 
consideran señales 
informativas de atractivos 
turísticos. Se consensuará en 
esta fase con las 
comunidades los 
pictogramas que contendrán. 

Relevando la localidad de 
Huasco Bajo, se pueden 
destacar; olivos 
centenarios, bicicletas, etc. 
Internamente la CI definirá 
cuales iconos pueden ir y la 
ubicación del letrero y hará 
llegar esta decisión al 
equipo DRV – consultor. 

48. DLH: Habilitar accesos a 
localidades de manera adecuada, sin 
desniveles. Que se consideren todos 
los cruces a bajadas a caletas y playas 
49. DLH: Solicita habilitar acceso hasta 
Comunidad Las Tetillas, (Punta Las 
Tetillas) con camino de bishofita, tal 
como en el caso de Caleta Los 
Bronces. El camino es un arenal por 
ende los vehículos sin tracción quedan 
atrapados en la arena) 
50. HL: Que en los lugares que existan 
grupos de algueros u otros se respeten 
sus terrenos de trabajos de orilla. Se 
respeten y mejoren los accesos 

48, 49 y 50. PROPUESTA: El 
proyecto considera los 
accesos a: Puerto Huasco, 
Caleta Los Bronces, Caleta 
Peñablanca, Caleta El 
Sueño, Sector La Reina, 
Caleta Los Burros, Caleta 
Agua de la Zorra, Sector Las 
Tetillas y Chañaral de 
Aceituno. 
 
Estos se diseñan para una 
velocidad de 40km/h en 
bischofita cumplimiento la 
normativa del Manual de 
Carreteras que asegura un 
tránsito seguro respetando la 
velocidad indicada. 

SIN OBSERVACIONES 

51. Sra. Hortensia Lemus, hace 
observación respecto a trazado bajada 
a Los Bronces. Indica que ruta actual, 
deja aislado a socios de la comunidad, 
en caso de crecida de la quebrada. 

51. PROPUESTA: El 
proyecto considera un nuevo 
acceso a Los Bronces en el 
Dm. 29.300   

SIN OBSERVACIONES 

52. También es importante que los 
espacios habitaciones hechos de pirca 
no sean destruidos y/o intervenidos por 
el visitante, por lo mismo la ruta 
debería pasar lejos de estos 
53. FR: Cerca de mirador proyectado 
existen familias residentes, en sector 
Corralito, no forman parte de 
organizaciones (Sra. Teresa Vergara) 
54. YM: Resguardar que ruta no pase 
cerca de majadas o pircas. 
55. DLH: Descartar impactos sobre 
medio humano. 
56. HL: Que todas las construcciones 
sean con pertinencia cultural. 

52 a 56. PROPUESTA: Se 
identificaron los sitios 
arqueológicos que se 
ubicaban en el trazado del 
proyecto y se ajustó el diseño 
para que estos no fueran 
intervenidos. Se considera 
durante la fase de 
construcción el cercado de 
pircas y estructuras aledañas 
al proyecto. 
 
Se hace entrega de 
cartografía con la información 
arqueológica (Anexo 5) para 
que las comunidades releven 
cualquiera afectación que no 
haya sido detectada a la 
fecha por el consultor. 

SIN OBSERVACIONES  

57. DLH: Especificar los sitios 
arqueológicos y tamberias y 
cementerios ubicados entre Bahia 

57, 58 y 59. PROPUESTA: 
En caso de descubrir un sitio 
durante la construcción el 

SIN OBSERVACIONES 



   

 
 

SARCO y Punta Las Tetillas. Hay harta 
cantidad de sitios. En Bahía Sarco 
antes de subir cuesta hay tambería 
gigante (Quebrada Honda) Además de 
tamberías aisladas en ruta. 
58. DLH: Consulta por medidas 
específicas a tomar en caso de 
descubrir un sitio y procedes al recate. 
59. FR: Indica que en Caleta Chañaral 
de Aceituno están implementando un 
museo, el cual podría servir para el 
resguardo de las piezas rescatadas. 

rescate se realizará de 
acuerdo a la Ley de 
Monumentos Nacionales, se 
procederá a detener las 
obras y hacer el salvataje 
arqueológico respectivo. 
 
 
Dentro de este mismo 
procedimiento se especifica 
el tratamiento de los 
elementos con los museos. 

60. FR: consulta porque el trazado 
proyectado en dm. 97.900 se desvía 
del camino existente, que es el 
utilizado para el traslado habitual y 
termina en una huella de arena  
61. FR: Considerar en lugares 
cercanos a dunas, otro tratamiento en 
el tramo específico, por ejemplo, 
asfalto, para evitar que el camino se 
estropee por acción del viento y la 
arena (pone como ejemplo duna 
cercana a punta de Choros y tramo 
pavimentado) 

60 y 61. ACLARACIÓN: El 
término del proyecto coincide 
con el límite regional y fue 
definido por en función al 
estudio de prefactibilidad 
efectuado el año 2015. 
Cuando se construya el 
sector siguiente de la ruta 
costera por parte de la región 
de Coquimbo se le dará 
continuidad a la ruta. 
En los sectores de dunas se 
considera que el camino se 
desarrollé en terraplén. 

SIN OBSERVACIONES 

 
Figura N° 14: Detalle participantes de reunión de Dialogo, comunidad indígena Huasco Bajo. 

   
 

3.4.5Resultados Segunda Reunión de Dialogo, Comunidad Indígena Huasco 
Bajo. 

 
Fecha: martes 25 de abril de 2023 
Hora inicio: 18:50 hrs. 
Hora término: 21:00 hrs. 
Lugar: Casa socio, sector socio, sector Longomilla, Km. 12.5, Vallenar. 
Asistentes: A la reunión asisten un total de 10 personas. 
 

Figura N°15: registro asistencia dialogo comunidad Huasco Bajo  



   

 
 

 
 
 
Metodología: 
Se repasan observaciones emanadas en la primera reunión de Dialogo, por parte de la 
comunidad Huasco Bajo en Proceso de Consulta indígena. 
 
Se presenta Matriz resumen Primera Etapa de Dialogo, la cual es revisada y validada, 
estableciendo los acuerdos finales y/o complementadas con observaciones de 
representantes de las comunidades presentes. 
 
Finalmente, se establece por parte de la CI Huasco Bajo, preliminarmente, que la etapa de cierre 
del proceso de Consulta sea mediante ceremonia con el resto de las comunidades, pero darán 
su respuesta final, previa consulta al resto de los socios, antes del 02 de mayo 

 
MATRIZ DETALLE OBSERVACIONES PENDIENTES Y ACUERDOS FINALES SEGUNDA REUNIÓN 

DE ETAPA DIALOGO C.I HUASCO BAJO. 

Ítem- Observación 
Deliberación 

Interna 

Respuesta Observaciones 
primera 
Reunión 
Diálogo 

Acuerdos 
Segunda reunión 

de diálogo 

Observación 

2. HVM (HB) indica 
que tiene una 
preocupación 
respecto a que tan 
cerca está el 
camino de zona de 
Peñablanca. 
Específicamente 
entre Peñablanca y 
la Chépica, va muy 
cerca de la costa 

2. ACLARACIÓN: El 
sector al que se hace 
referencia entre 
Peñablanca y la 
Chépica 
corresponden a los 
Dm. 37.500 al Dm. 
42.200 en donde la 
distancia a la costa 
varía entre los 150 a 
200m con una cota 
entre 40 a 60 msnm 

HVM: Preocupa 
distancia en el 
sector de 
Peñablanca, 
dada la 
importancia 
histórica y 
arqueológica. 
EN: indica que 
la distancia es 
de 700 mts. 
Acceso a 
Peñablanca 
ajustar as Dm 
400, para que 
empalme con 
huella existente. 

Modificar la 
longitud del acceso 
a Peñablanca de 
1.154 a 400 mts. 
 

Se acepta sin 
observaciones 



   

 
 

3. HVM (HB): Indica 
que otro problema 
importante en la 
región, es que 
cuando se 
construye un 
camino importante, 
llegan las tomas de 
terreno. Las tomas 
deterioran todos. Es 
necesario buscar 
un compromiso real 
con Bienes 
Nacionales, que NO 
regularice tomas de 
terreno y que a 
dicho compromiso 
se le pueda hacer 
seguimiento y 
reclamar si no se 
cumple 

3. PROPUESTA: La 
solicitud no está al 
alcance de este 
estudio. 
No obstante, la 
Dirección de 
Vialidad, titular del 
presente estudio, 
informará y oficiará a 
bienes nacionales de 
la inquietud de las 
comunidades. 

La comunidad 
solicita que 
posterior a la 
construcción del 
camino BBNN 
no regularice 
las futuras 
tomas de 
terreno en el 
lugar, sin 
embargo dicha 
solicitud no está 
al alcance del 
presente 
estudio. 

Informar a BBNN 
de las 
preocupaciones de 
la CI Huasco Bajo 
surgidas en el 
desarrollo de la 
presente CI, 
entregando los 
datos de contacto 
de la comunidad. 
 
Informar a CMN 
sobre los sitios 
arqueológicos 
levantados en la 
línea base del 
presente estudio. 
 
Informar a CMN 
sobre las medidas 
a implementar al 
inicio de las obras. 
 
En el informe de 
cierre se incluirán 
copia de los 
documentos 
enviados a ambos 
servicios 

Se acepta y se 
incorpora 
solicitud de 
incluir en 
especificaciones 
técnicas de 
monitoreo 
arqueológico, la 
generación de 
material de 
difusión y 
talleres de 
sensibilización 
del cuidado del 
patrimonio 
arqueológico y 
natural, con la 
comunidad 
escolar de 
Freirina y 
Huasco. 
 

4. Consulta si el 
proyecto contempla 
medidas de 
mitigación sobre 
especies 
xerofíticas. Por 
ejemplo, remoción y 
repoblamiento. 
5. ¿Existen 
propuesta de 
mitigación, para la 
reubicación de 
especies afectadas 
por el trazado de 
ruta costera? 
6. HL: Resguardar 
flora y fauna de los 
sectores 
intervenidos y sitios 
arqueológicos, 
sería muy 
importante que la 
información de 
dichas áreas sea 
compartidas con las 
comunidades 
representadas 
(trípticos u otro 
material) 

 
 

AG: indica que 
se consideren 
las especies del 
desierto florido 

El proyecto 
contemplará las 
siguientes medidas 
de mitigación: 
MM1- VEG-01: 
Plan de Medida de 
Mitigación. 
Rescate y 
relocalización de 
especies en 
categoría de 
conservación. 
 
MR1- VEG-01: 
Plan de Medida de 
Reparación. 
Restauración de 
áreas de 
intervención 
temporal. 
 
MM1 – VEG-02: 
Plan de Medida de 
Mitigación. 
Rescate, 
viverización y 
trasplante de 
ejemplares de 
formaciones 

Se acepta sin 
observaciones. 



   

 
 

xerofíticas en 
estado de 
conservación 
 
Con respecto a las 
especies del 
desierto florido, se 
incorpora la 
medida: 
Medida de 
mitigación 
denominada: 
Protección 
Desierto Florida. 
Implementar el 
Plan de Rescate y 
Relocalización de 
Bulbos, (Huilli, 
Añañuca y Flor de 
Viuda) 

7. ¿Existen 
propuesta de 
mitigación, para la 
reubicación de 
especies afectadas 
por el trazado de 
ruta costera? 
8. DLH: Aclarar el 
porcentaje 
específico de la 
fauna a rescatar 
9. DLH: Destacar 
lugares con 
animales de 
movilidad lenta, así 
como lugares 
cercanos a 
aguadas (zonas de 
toma de agua de 
agua de animales), 
por ejemplo, los 
burros bajan en la 
tarde a tomar agua.  
10. Implementar 
medidas 
precautorias con 
especies nativas, 
de aves, tal como el 
pequén, quien hace 
madriguera en el 
suelo y no se 
mueve. El ave 
reside 
permanentemente 
en su madriguera. 
11. Otra especie es 
el zorrillo o “chiñe”, 
que tampoco es 

7 a 11. 
PROPUESTA: No se 
considera dentro de 
las medidas de 
mitigación del 
estudio la 
reubicación de 
especies. 
No obstante, se 
consideran las 
siguientes medidas 
asociadas a la 
“Modificación y 
perturbación de 
hábitat de especies 
en categoría de 
conservación”. 
Se detallan medidas. 
 

AG: Indica que 
los cajones 
propuestos son 
para animales 
chicos, un 
guanaco no 
pasa por ahí, 
son oscuros. 

El proyecto 
contemplará las 
siguientes medidas 
de mitigación: 
MM1- FAU-01: 
Plan de Medida de 
Mitigación. 
Modificación y 
Perturbación de 
hábitat de especies 
en categoría de 
conservación. 
 
MM2- FAU-01: 
Plan de Medida de 
Mitigación. 
Perturbación 
controlada de 
especies con 
movilidad 
reducida. 
 
MM3- FAU-01: 
Plan de Medida de 
Mitigación. Evitar 
el atropello de 
fauna silvestre. 
 
MM4- FAU-01: 
Plan de Medida de 
Mitigación. 
Construcción de 
Atraviesos de 
Fauna, para fauna 
terrestre. 

Se expone 
tipología de obra 
de arte 
propuesta. 
Se expone 
ubicación y tipo 
de dichas obras, 
en cada 
corredor 
biológico. 
Se acepta sin 
observaciones 



   

 
 

reconocido a simple 
vista. Animal 
nocturno que no se 
va a correr si viene 
un auto a alta 
velocidad. 

12. EVM (HB) : 
indica que debiese 
ser al revés, 
vehículos por abajo 
y animales por 
arriba. Guanacos, 
pumas, zorros o 
burros no van a 
pasar, les da miedo. 
Es pérdida de 
tiempo y 
normalmente son 
diseñados para 
paso de agua. Es 
poco el interés por 
la preservación y 
protección de la 
fauna. Debiese ser 
algo especialmente 
hecho, diseñado y 
creado para los 
animales. 
 
13. HVM (HB): 
Debe ser algo recto, 
natural, donde el 
animal camine recto 
en su llano y el 
camino pase por 
abajo. Que 
mantenga el 
camino por donde 
ha pasado siempre. 
Consulta por el 
número de paso de 
animales por 
kilómetro. 

12 y 13. 
PROPUESTA: El 
estudio analizará a 
nivel de anteproyecto 
el diseño y costo de 
un paso de fauna con 
las características 
señaladas, 
actualmente se está 
analizando el detalle 
de todos los costos y 
la evaluación de la 
rentabilidad del 
mismo. 

AG: Indica que 
es necesidad 
del proyecto 
priorizar el paso 
de fauna. La 
comunidad está 
de acuerdo y 
con esta 
iniciativa y la 
apoya. 

Ubicar un paso de 
fauna superior 
aproximadamente 
en el Dm. 37.100.- 
Esta ubicación se 
plantea como la 
única factible 
dentro de los 2 
corredores de 
fauna 
identificados. 
 

Se expone 
propuesta de 
Paso de Fauna. 
 
Nota: Se sugiere 
revisar 
experiencias en 
ecosistemas 
similares. 
 
Se acepta sin 
observaciones 

14. Paraderos 
proyectados, 
debiesen 
contemplar e 
incorporar 
infraestructura y 
diseño de pueblos 
originarios (ejemplo 
rukos y piedra laja), 
con arquitectura 
tradicional, se 
pudiese incorporar 
información del 
diseño tradicional 
en el paradero 

14, 15 y 16. 
PROPUESTA : El 
Manual de 
Carreteras, 
normativa empleada 
para el diseño de 
caminos y carreteras 
en el país propone 4 
alternativas para 
casetas de paradero 
de buses, los que 
son:  
Caseta metálica 
Caseta de albañilería 
Caseta de madera 

HVM: Están de 
acuerdo con el 
prototipo 2, con 
materialidad de 
piedra.  
 

Implementar un 
paradero tipo 
caseta de 
albañilería (MC). 

Se expone 
prototipo 
propuesto. 
 
Se expone 
ubicación de 
paraderos. 
 
Se acepta 
propuesta sin 
observaciones. 



   

 
 

 
15. “Que el diseño 
de los paraderos 
sean similar a las 
pircas y que sean 
parecidos a rucos 
con piedras y 
totora” 
 
16. DLH: ¿Cómo se 
realizará 
mantención de los 
paraderos, por 
ejemplo, el techo en 
el caso de que sea 
de totora?. Se 
deben cambiar 
permanentemente, 
por riesgo de 
incendios, sol y 
viento. 

Caseta de 
mampostería de 
piedra 
 
Se propone 
seleccionar de estos 
cuatro el más 
representativo para 
la zona y efectuar 
algunas mejoras y/o 
modificaciones a su 
diseño. 

28. Integrar 
soluciones de 
diseño que 
permitan la 
conservación del 
paisaje. 
29. FR – DLH: 
Relevar en 
infografía ubicada 
en miradores, la 
importancia y 
utilidades de las 
diversas hierbas 
medicinales 
presentes en la 
zona (taizana, 
alcaparra, 
sanguinaria, 
mankay, 
manzanilla, hierba 
tapón, lirios, etc. 
Añañuca) 
30. “sería 
importante que los 
miradores tengan 
referencia al 
patrimonio cultural y 
natural de los 
sectores” 
31. FR: Los 
miradores deberían 
tener infografía 
respecto al impacto 
al medio biótico, 
ocasionado por la 
ruta y las funciones 
ecológicas de las 

28 a 32. 
PROPUESTA: Se 
diseñan 11 
miradores a lo largo 
de la ruta con el 
objetivo de generar 
lugares específicos 
de detención y 
contemplación del 
paisaje. 
Cada uno de los 
miradores cuenta 
con dos (2) paneles 
informativos de tipo 
mesa horizontal. Se 
definirá en esta 
etapa en conjunto 
con las comunidades 
la temática que 
abordará uno de 
ellos en cada 
ubicación. 
Se compromete en la 
etapa de 
construcción 
consensuar el 
diseño entre la 
empresa 
constructora y las 
comunidades que 
formaron parte de 
esta consulta. 

HVM: propone 
que M1 se 
desplace al 
complejo 
industrial, 
detrás planta de 
pellet 
 

En atención al M1, 
se desplaza desde 
el Dm. 9.200 al 
Dm. 11.380. 
 
Implementar 10 
miradores a lo 
largo de la ruta. 
Cada uno de los 
miradores cuenta 
con dos (2) 
paneles 
informativos de 
tipo mesa 
horizontal.  
 
La temática que 
abordará uno (1) 
de ellos en cada 
ubicación quedará 
indicada en la 
EETT del proyecto, 
comprometiéndose 
en la etapa de 
construcción 
consensuar el 
diseño de los 
paneles 
informativos entre 
la empresa 
constructora y las 
comunidades que 
formaron parte de 
esta consulta. 

Se expone 
ubicación final 
de miradores. 
 
Se expone 
propuesta de 
mirador. 
 
Representante 
de la comunidad 
hará llegar la 
temática a 
incorporar a la 
Subdpto MAT de 
la DRV, antes 
del cierre del 
estudio, para M1 
y M2.  
 
Esta temática 
será 
corroborada y 
ajustada entre la 
comunidad y la 
empresa 
constructora, 
durante el 
desarrollo de la 
obra. 
 
Se acepta 
propuesta sin 
otras 
observaciones. 



   

 
 

especies afectadas 
(guanaco, diversas 
especies de cactus, 
reptiles, etc.) 
32. DLH: Destacar 
importancia de 
fauna nativa 

36. Incorporación 
de visión étnica en 
el diseño 
37. No se ve 
señalética que 
responda a Pueblo 
originarios 
señalética de 
tránsito vial. 
(ejemplifica con IX y 
Región de Los 
Ríos) 
38. AG (HB) Podría 
haber letreros 
indicando que es 
territorio indígena. 
La comunidad 
Huasco bajo posee 
terreno en 
cercanías de Punta 
alcalde y cercanía a 
Huasco. Con el fin 
de evitar tomas de 
terreno 
39. Revisar como 
se ha hecho en 
otros proyectos la 
incorporación de la 
visión étnica en el 
diseño de 
señalética. 
40. Incluir 
señalética con 
toponimia original. 
41. AG (HB): 
Solicita poner 
toponimia (letrero 
café) ruta costera. 
¿Pero quién les 
asegura que serán 
considerados en la 
construcción? 
42. La información 
turística debiese ser 
diseñada con 
referencias de 
pueblos originarios 
43. FR: señalética 
que impacte en la 
toma de conciencia 
por velocidad 

36 a 46. 
PROPUESTA: La 
Ley de Tránsito 
establece que la 
señalización del 
tránsito en las vías 
públicas será 
únicamente la que 
determine el 
Ministerio de 
Transportes y 
Telecomunicaciones. 
 
El Manual de 
Señalización de 
Tránsito es el 
documento técnico 
que contiene las 
señales y las 
especificaciones de 
diseño y criterios 
para la instalación de 
ellas. Su texto 
actualizado fue 
aprobado mediante 
decreto N° 78/2012, 
del Ministerio de 
Transporte y 
Telecomunicaciones, 
Subsecretaría de 
Transportes, 
publicado en el 
Diario Oficial del 
17/05/2012. 
  
Existe el documento 
"Análisis de la 
señalética con 
pertinencia indígena 
de los pueblos 
Aymara, Mapuche y 
Rapa Nui para la 
infraestructura MOP 
en territorios 
indígenas" desde el 
cual se podría 
rescatar alguna 
iconografía que la 
comunidad sienta 
que la representa, no 
obstante, para ser 

 HVM: y AG: 
indica que su 
solicitud apunta 
al nombre de la 
comunidad, a la 
toponimia de los 
sectores. 
 
 
 

La comunidad 
debe entregar la 
toponimia a utilizar 
para Huasco, la 
cual será enviada a 
SEREMI de 
Transportes y 
CONADI para su 
validación, los 
oficios de envío de 
la información 
quedaran 
incorporado en el 
expediente de 
cierre. 

La comunidad 
indica que la 
toponimia de 
Huasco Bajo es 
PAIANTUME 
(ORIGEN 
DIAGUITA) 
 
Se agrega la de 
Huasco que 
sería HUAICO 
(Quebrada) 
(ORIGEN 
QUECHUA) 
 
Estos nombres 
serán derivados 
a CONADI para 
su V°B° y luego 
a SEREMITT 
para su 
validación 
 
Se acepta sin 
otras 
observaciones 



   

 
 

máxima, que ayude 
en toma de 
conciencia para 
prevenir 
accidentes. 
44. EVM (HB): 
Debe incluirse 
señalética con 
objetivo de 
educación al 
transeúnte. Que 
genere conciencia 
ambiental 
45. FR: señalética 
que impacte en la 
toma de conciencia 
por velocidad 
máxima, que ayude 
en toma de 
conciencia para 
prevenir 
accidentes. 
46. EVM (HB): 
Debe incluirse 
señalética con 
objetivo de 
educación al 
transeúnte. Que 
genere conciencia 
ambiental 

utilizada se debe 
solicitar un informe a 
CONADI y ser 
aprobada por la STT 

47. FR: Destacar 
servicios turísticos 
ofrecidos por 
comunidades 
(ejemplo red 
Interlagos) lugares 
de interés, rutas de 
interés turístico, 
nombre de playas, 
sectores, 
ensenadas 

47. PROPUESTA: 
En los accesos a: 
Caleta Los Bronces, 
Caleta Peñablanca, 
Caleta El Sueño, 
Sector La Reina, 
Caleta Los Burros, 
Caleta Agua de la 
Zorra, Sector Las 
Tetillas y Chañaral 
de Aceituno se 
consideran señales 
informativas de 
atractivos turísticos. 
Se consensuará en 
esta fase con las 
comunidades los 
pictogramas que 
contendrán. 

Internamente la 
CI definirá 
cuales iconos 
pueden ir y la 
ubicación del 
letrero y hará 
llegar esta 
decisión al 
equipo DRV – 
consultor. 

Incorporar señales 
que indican los 
atractivos turísticos 
en Huasco Bajo. 

Los iconos 
propuestos por 
Huasco Bajo 
serán enviados 
por correo 
electrónico a la 
Sub dpto. MAT-
DRV, máximo 
en una semana 
de plazo. (02 de 
mayo) 
 

 
Figura N° 16: Detalle participantes de segunda reunión de Dialogo, comunidad indígena Huasco Bajo. 



   

 
 

     
 

3.4.5Resultados Segunda Reunión de Dialogo, Chañaral de Aceituno, 
comunidad Indígena changa Álvarez Hidalgo y descendencia. 

 
Fecha: miércoles 26 de abril, de 2023 
Hora inicio: 15:30 hrs. 
Hora término: 17:30 hrs. 
Lugar: Domo Comunitario, Chañaral de Aceituno, Freirina. 
Asistentes, A la reunión asisten un total de 15 personas. 
 
 
 

Figura N°17: registro asistencia segunda reunión dialogo Caleta Chañaral  

 
 



   

 
 

 
 
 
 

Metodología: 
Se repasan observaciones emanadas en la primera reunión de Dialogo, por parte de la 

comunidad Álvarez Hidalgo y descendencia, de caleta Chañaral de Aceituno, en el marco de este 
Proceso de Consulta indígena. 
 

Se pasa a presentar Matriz resumen Primera Etapa de Dialogo, la cual es revisada y 
validada, estableciendo los acuerdos finales y/o complementadas con observaciones de 
representantes de las comunidades presentes. 
 

Finalmente, se indica que la CI Álvarez Hidalgo y descendencia, definirá en asamblea, 
donde y como se desarrollará la etapa de cierre del proceso de Consulta, darán su respuesta 
final, antes del 02 de mayo. Se informa de manera posterior que se desarrolle una ceremonia de 
cierre en el Domo Comunitario, de la localidad de Chañaral de Aceituno, 
 
MATRIZ DETALLE OBSERVACIONES PENDIENTES Y ACUERDOS FINALES SEGUNDA REUNIÓN 

DE ETAPA DIALOGO C.I. ALVAREZ HIDALGO Y DESCENDENCIA. 

Observaciones primera 
Reunión de Dialogo 

Acuerdos segunda reunión de 
Dialogo 

Observaciones 

FLORA Y VEGETACIÓN 
NM: Indica no es posible 
hacer esquejes de cactus. 
Ha sacado cactus con raíz y 
todos se secan, no prenden. 
El cactus de la zona no es 
posible reforestar, en la 
cuarta región si funciona. 

En primera instancia el proyecto 
contempló las siguientes medidas 
de mitigación para el componente 
de flora y vegetación, siendo estas 
las siguientes: 
MM1- VEG-01: Plan de Medida de 
Mitigación. Rescate y 

Representantes de la 
comunidad aceptan la 
propuesta, pero solicitan ser 
partícipes activos en el 
proceso, a través de:  
La entrega de copia informes 
asociados al avance del 
desarrollo de la medida. 



   

 
 

Sector Palo Malo del Dm 
13.400 al Dm 18.100 se hizo 
un catastro de especies 
medicinales que poseen 
(Salvia, Pacul, Amancay, 
Palo Negro, Lengua de 
Gallina, Varilla, Chépica, 
Cafiche, Pingo Pingo). 
Se hace referencia al 
cuidado y preservación de 
la especie “alcaparra” (de 
flor amarilla) que es de 
importancia medicinal. Se 
presenta en cercanía de 
caleta Los Burros. Sector de 
Los Burros igual se ha 
detectado Añañuca rosada 
(especie que no florece 
junto a las otras dos 
Añañucas 

relocalización de especies en 
categoría de conservación. 
MR1- VEG-01: Plan de Medida de 
Reparación. Restauración de 
áreas de intervención temporal. 
MM1 – VEG-02: Plan de Medida 
de Mitigación. Rescate, 
viverización y trasplante de 
ejemplares de formaciones 
xerofíticas 
 
PROPUESTA DE ACUERDO:  
Adicional a las medidas descritas 
anteriormente, se incorpora la 
siguiente medida asociada a las 
especies del desierto florido. 
Medida de mitigación 
denominada: Protección Desierto 
Florido. Implementar el Plan de 
Rescate y Relocalización de 
Bulbos 

Además, solicitan participar de 
las actividades de rescate en 
terreno y/o de tener un taller de 
resultados de avance de la 
medida. 
Se propone 4 visitas talleres, 
en las distintas etapas de 
avance de la medida. (inicio, 
desarrollo y término) 

FAUNA 
No se dan garantías que se 
deba resguardar la fauna. 
DDL: indica que para que 
eso resulte el camino 
debería estar cercado, para 
obligarlos a pasar por el 
paso, al dejarlo abierto el 
animal busca lo más rápido. 
Los animales poseen varios 
caminos que siguen para 
llegar al agua. Si se le cierra 
el paso de uno, buscará otro 
paso más rápido. 
 
Entre 72.000 y 73.000 
existe alto flujo de animales 
que bajan a tomar agua por 
quebrada a playa Roja. 
66.300 y 66.500 sector 
quebrada La Reina, ocurre 
igual situación. 
 
Adaptar O.A. (61 y 62) por 
cajón para el paso de 
animales. 
 

En primera instancia el proyecto 
contempló las siguientes medidas 
de mitigación para el componente 
de fauna. 
 
MM1- FAU-01: Plan de Medida de 
Mitigación. Modificación y 
Perturbación de hábitat de 
especies en categoría de 
conservación 
MM2- FAU-01: Plan de Medida de 
Mitigación. Perturbación 
controlada de especies con 
movilidad reducida 
MM3- FAU-01: Plan de Medida de 
Mitigación. Evitar el atropello de 
fauna silvestre 
 
Adicional a las medidas descritas 
anteriormente, se incorpora la 
siguiente medida asociada al paso 
de fauna. 
 
PROPUESTA DE ACUERDO:  
MM4- FAU-01: Plan de Medida de 
Mitigación. Construcción de 
Atraviesos de Fauna, para fauna 
terrestre 
 
PROPUESTA DE ACUERDO:  
Ubicar un Paso de Fauna en el 
Dm. 37.100 aproximadamente. 
Esta ubicación se plantea como la 
única factible dentro de los 2 
corredores de fauna identificados. 
 

Se aceptan las propuestas de 
acuerdos, sin observaciones 



   

 
 

ARQUEOLOGIA 
OBSERVACIÓN: 
HL indica que en este sector 
hay sitios arqueológicos. 
Consulta si se tomarán 
medidas preventivas 
(asociado al sector entre 
Peñablanca y la Chépica) 
OBSERVACIÓN: 
Se indica que en el sector 
Chépica entre 41.700 a 
43.000 existe tambería, 
asentamiento indígena, 
cementerio, conchales, etc. 
HL: fue asentamiento muy 
grande al igual que Punta 
Alcalde. 
Se coordinará visita en 
terreno con Norberto 
Morales 
OBSERVACIÓN: 
Indican que no quieren que 
los restos arqueológicos 
sean llevados a un Museo 
 
OBSERVACIÓN: 
Indica que en Dm. 72.000 a 
72.300, se tienen 
antecedentes de tumbas 
presentes en el tramo. No 
poseen coordenadas 
específicas. 
¿Qué pasa en caso de que 
las tumbas sean 
reconocidas? 
No quieren que se rescaten 
porque se tiene patrimonio 
de la comunidad. 
Tumbas tapadas con 
conchas de choros, se 
confunden con Conchales. 
Parque Eólico Atacama, 
está haciendo estudio y 
están en proceso de 
evaluación ambiental. 
Se acuerda ir a terreno con 
presidente de la comunidad 
y levantar el punto. 
 
 
 

ANTECEDENTES: 
Señalar que, de acuerdo al estudio 
de línea de base del componente 
arqueológico, se identificó un 
hallazgo arqueológico 
denominado FREIRINA 1, el cual 
se encuentra a más de 400m del 
acceso (en línea recta). 
PROPUESTA DE ACUERDO:  
Modificar la longitud del acceso a 
Peñablanca de 1.154m a 400m. 
 
ANTECEDENTES: 
Se efectuó visita a terreno el 27-
04-2022 para revisión de 
elementos arqueológicos en el 
sector La Chépica. Los elementos 
señalados en este sector se 
encuentran a más de 550m de la 
Ruta Costera 
 
 
ANTECEDENTES: 
Se efectuó visita a terreno el 27-
04-2022 para revisión de 
elementos arqueológicos en el 
sector 72.000 a 72.300  
De acuerdo a la línea de base 
arqueológica desarrollada durante 
el estudio no se logró identificar 
sitios arqueológicos en superficie 
en el lugar indicado 
PROPUESTA DE ACUERDO:  
En los términos de referencia para 
la construcción se indicará: “el 
sector posee Potencial 
Arqueológico de acuerdo a lo 
expresado por las comunidades 
en el proceso de Consulta”, el cual 
será monitoreado por el 
especialista de arqueología. 
 
ANTECEDENTES: 
En caso de que se produzcan 
hallazgos arqueológicos al 
momento de realizar cualquier 
trabajo de movimiento, 
excavación, remoción de terreno o 
mera observación dentro del área 
del proyecto se debe proceder en 
conformidad a las ley N° 17.288 de 
Monumentos Nacionales, la cual 
señala la obligatoriedad de dar 
aviso a Carabineros y 
posteriormente al honorable 
Consejo de Monumentos 
Nacionales, en conjunto con la 

Se aceptan propuestas de 
acuerdos, sin embargo, las 
comunidades solicitan: 
Socializar con las comunidades 
los hallazgos encontrados, 
(características, fechas, detalle 
de piezas encontradas etc.) a 
través del envío de un informe 
a sus representantes. 
 
Además, se propone la 
ejecución de talleres de 
sensibilización arqueológica en 
los establecimientos 
educacionales de Chañaral de 
Aceituno y la entrega de 
material informativo a la 
comunidad indígena Álvarez 
Hidalgo y descendencia. 
 



   

 
 

detención total de las obras en el 
sector del suceso.   
 
GUÍA DE PROCEDIMIENTO 
ARQUEOLÓGICO - CMN 
Requisitos para la solicitud y 
otorgamiento de los permisos de 
intervención 
g) Si el permiso solicitado implica 
rescate, se debe entregar la carta 
de aceptación de materiales por 
parte de la institución o museo que 
los albergará. En caso de no ser 
adjuntada se deberá indicar las 
razones y quedará comprometida 
su entrega junto al informe 
ejecutivo 
 
PROPUESTA DE ACUERDO:  
El proyecto contemplará 
siguientes medidas de mitigación: 
MM1- ARQ-01: Plan de Medida de 
Mitigación. Rescate de elementos 
de características arqueológicas 
(Conchales). 
MM2- ARQ-01: Plan de Medida de 
Mitigación. Ejecución de Pozos de 
Sondeo  
MM3-ARQ-01: Plan de Medida de 
Mitigación. Cerco perimetral 
MM4- ARQ-01: Plan de Medida de 
Mitigación. Monitoreo 
Arqueológico 
 
PROPUESTA DE ACUERDO:  
Informar a CMN sobre los sitios 
arqueológicos levantados en la 
línea base del presente estudio. 
Informar a CMN sobre las medidas 
a implementar al inicio de las 
obras. 
En el informe de cierre se incluirán 
copia de los documentos enviado. 

PARADEROS DISEÑO 
OBSERVACIÓN: 
Se elige propuesta modelo 
2, pero con piedra. 
Se propone la caseta de 
albañilería (Prototipo 2), 
cambiando la materialidad 
por piedra. 
Incorporar paradero acceso 
a sector Las Tetillas 72.800. 
Se estudiará la ubicación de 
paradero sea en la 
intersección de la ruta C-
480 Dm 19.700 

Se selecciona el modelo caseta de 
albañilería, tipo MC. 
 
PROPUESTA DE ACUERDO:  
Implementar un paradero tipo 
caseta de albañilería (MC). 

Se acepta propuestas de 
acuerdos, sin observaciones. 



   

 
 

MIRADOR DISEÑO 
OBSERVACIÓN: 
Se propone evaluar 
ubicación del Mirador de 
Palo Gordo (Dm. 84.700) en 
una ubicación más elevada 
en cercanías del Dm. 
83.300 y 84.500, dentro de 
faja de expropiación. 
 
OBSERVACIÓN: 
Mirador 9: Los 
representantes de la 
comunidad indígena Tierra 
y Mar, propone eliminar 
mirador sector Las Tetillas 
(72.600), dada la presencia 
de cementerio, tumbas y 
sitios de significancia 
cultural y espiritual de 
importancia para la 
comunidad. 
Sugieren mover mirador al 
sur de las Tetillas, (73.700) 
 
 
 

PROPUESTA DE ACUERDO:  
Implementar 10 miradores a lo 
largo de la ruta. 
Cada uno de los miradores cuenta 
con dos (2) paneles informativos 
de tipo mesa horizontal.  
 
La temática que abordará uno (1) 
de ellos en cada ubicación 
quedará indicada en la EETT del 
proyecto, comprometiéndose en la 
etapa de construcción consensuar 
el diseño de los paneles 
informativos entre la empresa 
constructora y las comunidades 
que formaron parte de esta 
consulta. Las temáticas serán 
corroboradas y ajustadas entre la 
comunidad y la empresa 
constructora, durante el desarrollo 
de la obra. 
 
PROPUESTA DE ACUERDO:  
Se Ajusta la ubicación de los 
miradores de Las Tetillas y Palo 
Gordo a los Dm 73.700 y Dm 
83.650 respectivamente. 

Se acepta propuesta de 
acuerdos, sin observaciones. 
 

SEÑALIZACIÓN 
OBSERVACIÓN: 
Incorporación de 
pictogramas señalados por 
la comunidad en Huasco 
Bajo, Acceso a Caleta Los 
Bronces, Acceso a Los 
Bronces, Acceso a Caleta 
Peñablanca, Acceso a Las 
Tetillas y Acceso a 
Chañaral de Aceituno. 

ANTECEDENTES: 
Se seleccionan pictogramas 
desde el Manual de Señalización 
de Transito del Ministerio de 
Transporte y Telecomunicaciones 
correspondiente al documento 
técnico que contiene las señales y 
las EETT de diseño. 
 
PROPUESTA DE ACUERDO:  
Incorporar señales que indican los 
atractivos turísticos en: Huasco 
Bajo, Acceso a Caleta Los 
Bronces, Acceso a Los Bronces, 
Acceso a Caleta Peñablanca, 
Acceso a Las Tetillas y Acceso a 
Chañaral de Aceituno. 
 

Se acepta propuesta de 
acuerdos, sin observaciones. 
Se consultará con la 
comunidad de Tierra y Mar, 
respecto a la señalética 
faltante, antes del cierre del 
expediente de consulta. 

SEÑALIZACIÓN – 
EDUCACIÓN AMBIENTAL 
OBSERVACIÓN: 
Se hace necesario reforzar 
la educación ambiental 
mediante señalética 
adecuada, reforzando un 
mensaje que el visitante “se 
lleve su basura”. 

ANTECEDENTES: 
La señal incorporada, está dentro 
de lo permitido por Manual de 
Señalización de Transito del 
Ministerio de Transporte y 
Telecomunicaciones 
correspondiente al documento 
técnico que contiene las señales y 
las EETT de diseño. 
 
PROPUESTA DE ACUERDO:  

Se acepta propuesta de 
acuerdos, sin observaciones. 



   

 
 

Incorpora señal: No Notar Basura, 
Cuide El Medio Ambiente, cada 
10km. 

PUNTA ALCALDE 
OBSERVACIÓN: 
Se indica que Punta 
Alcalde, es un sector de 
pesca recreativa. 
HR, consulta si se puede 
mejorar camino hacia la 
playa de Punta Alcalde 

ANTECEDENTES: 
El camino se encuentra 
emplazado en terrenos de 
propiedad privada, además no 
corresponde a un camino 
declarado como camino público, 
por lo tanto, no es administrado 
por la dirección de Vialidad. Dicho 
esto, La DRV no está facultada 
para realizar obras en dicho 
camino 
PROPUESTA DE ACUERDO:  
Incorporar un cuello de acceso a la 
zona de Punta Alcalde, este se 
ubicará en el Dm. 19.600.- 

Se acepta propuesta de 
acuerdos, sin observaciones. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figura N°18: Detalle participantes de segunda reunión de Dialogo, comunidad indígena Álvarez 
Hidalgo. 

     
 
 

RESULTADOS ETAPA DE SISTEMATIZACIÓN, COMUNICACIÓN DE 
RESULTADOS Y TÉRMINO DEL PROCESO DE CONSULTA INDÍGENA. 

 
Los objetivos de esta etapa son:  
 



   

 
 

-Entrega de Informe final que contenga información detallada de todo el proceso de Consulta 
Indígena, informando los resultados alcanzados en sus distintas etapas, los aspectos más 
relevantes de las actividades realizadas, los acuerdos alcanzados y disensos producidos. 
 
Además, se han registrado y foliado cronológicamente cada una de las actuaciones 
materializadas en el proceso, entiéndanse actas de reuniones, listas de asistencia, etc. Además, 
en esta etapa se han sistematizado los registros de las propuestas finales provenientes del 
diálogo y acuerdo con los Pueblos Indígenas en relación a cada una de las medidas consultadas, 
lo cual será insumo del contenido de la medida a adoptar. 

 
3.5ACTIVIDAD DE CIERRE CONSULTA INDÍGENA 

 
Fecha: miércoles 30 de agosto de 2023 
Hora inicio: 15:00 hrs. 
Hora término: 17:00 hrs. 
Lugar: Domo Comunitario Caleta Chañaral de Aceituno. 
Asistentes: A la reunión asisten un total de 19 personas. 
 
Metodología: 

Se convocó mediante oficio 0311, con fecha 21 de agosto de 2023, firmado por el Sr. 
Mauricio Guaita Juantok, Secretario Regional Ministerial de Obras Públicas, Región de Atacama, 
a todos los representantes de las organizaciones indígenas partícipes del proceso, previo 
acuerdo de realizar una ceremonia de Cierre con la presencia del SEREMI MOP. 
 
Programa de Trabajo: 

- Saludos y bienvenida. 
- Saludos y palabras de Felipe Rivera Marín, presidente Comunidad Indígena Changa, 

Álvarez Hidalgo. 
- Presentación Resumen del proceso de Consulta Indígena, a cargo de Daniel Canihuante 

Inspector Fiscal de Estudio y Anette Vargas, Analista PAC y Asuntos Indígenas, DRV 
 
 Los principales puntos expuestos fueron: 
 

 Antecedentes del Contrato 

 Etapas del Estudio 

 Objetivo del Proyecto 

 Ubicación del proyecto 

 Consulta Indígena y Medida Administrativa a Consultar 

 Resumen de las etapas del proceso de Consulta indígena, objetivos y resultados de cada 
reunión. 

 Diseño definitivo del estudio, destacando que se incorporaron los acuerdos que se fueron 
generando en el transcurso del proceso, quedando integrados a los diseños, para ser 
materializados en la construcción. 

 
- Palabras de cierre a cargo del SEREMI- MOP Región de Atacama. 
- Entrega de expediente final de Consulta Indígena a representantes de comunidades 

asistentes. 

 
 
 
 



   

 
 
 
 
Figura N°19: Detalle proceso de Ceremonia de Cierre, con Comunidad indígena Álvarez Hidalgo. 

 

   
 

   
 

   
 
 



   

 
 

 

 

4 CONCLUSIONES. 
 

La consulta a los pueblos indígenas es un mecanismo fundamental de participación y 
diálogo entre el Estado y los pueblos indígenas. Constituye un derecho inherente a los pueblos 
indígenas y un deber del Estado, establecido en el Convenio 169 de la Organización Internacional 
del Trabajo (OIT) sobre Pueblos Indígenas y Tribales en Países Independientes. Este derecho 
se activa siempre que se adopten medidas legislativas o administrativas que puedan afectarlos 
directamente. 

 
Según la OIT, el deber de consulta previa es la piedra angular del Convenio 169, ya que 

establece una forma específica de relación entre el Estado y los pueblos indígenas. El objetivo 
del proceso de consulta, tal como lo define el Convenio, es “llegar a un acuerdo o lograr el 
consentimiento acerca de las medidas propuestas”. Esto implica diseñar un proceso que 
garantice la entrega de información adecuada a las comunidades, para que estas, a través de 
sus instituciones representativas y procedimientos culturalmente pertinentes, puedan analizar y 
deliberar internamente antes de entablar un diálogo efectivo con el Estado. 

 
El proceso de consulta indígena descrito en este informe, desarrollado en el marco del 

estudio denominado “Estudio de Ingeniería Construcción Ruta Costera, sector Límite IV Región 
- Huasco, Provincia de Huasco, Región de Atacama”, comenzó el 17 de marzo de 2020 en la 
localidad de Chañaral de Aceituno, comuna de Freirina, con la etapa de Planificación, y concluyó 
el 30 de agosto de 2023 en la misma localidad. A lo largo de este proceso, que abarcó más de 
tres años, se enfrentaron diversos desafíos, particularmente aquellos derivados de la pandemia 
de COVID-19, que requirieron adaptaciones significativas, como la implementación de medidas 
preventivas, restricciones de aforo y el uso de plataformas digitales para algunas reuniones. 

 
A pesar de estas dificultades, los registros del proceso evidencian una participación 

constante y representativa de los dirigentes y representantes de las comunidades involucradas. 



   

 
 
Este compromiso permitió alcanzar acuerdos clave durante la etapa de diálogo, en particular 
durante la segunda reunión realizada en abril de 2023. Estos acuerdos reflejan un esfuerzo 
conjunto por incorporar las perspectivas y necesidades de las comunidades indígenas en el 
diseño del proyecto. 

 
Es importante destacar que, de las propuestas finales surgidas del diálogo con las 

comunidades, la mayor parte de las solicitudes planteadas por estas fueron incorporadas. En los 
casos en los que no fue posible abordar ciertas peticiones de manera integral, se expusieron y 
documentaron las razones técnicas que justificaron dicha imposibilidad, garantizando la 
transparencia del proceso. 

 
Finalmente, la Dirección de Vialidad de la Región de Atacama agradece profundamente 

el esfuerzo, la disposición y el interés demostrado por los dirigentes de las organizaciones 
indígenas participantes. Su compromiso ha sido clave para avanzar en un proceso de consulta 
que busca no solo cumplir con las disposiciones legales, sino también fortalecer la relación entre 
el Estado y los pueblos indígenas, respetando sus derechos y perspectivas culturales. 

 


